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Цна годовому издан1ю Подписка принимается. въ 
Въдомостей съ. пересылкою 0 6 редакции, при Пензенской 
и доставкою 5 рублей. о духовной семинар!и. 
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О ОФФЕ ЛЬНАЯ, 


ед роАЛЬ ААА << ——Ш—Й—Цщ, 


ит СвятЕйшато Синода. 

Указами Св. Синода, отъ 25 января, отъ Зи 8 фе- 
враля сего `1906` года’ за №№ 894, 1269 и 1575.  даво 
знать, что, согласно представлено. Пензенскаго Епархлаль- 
наго Начальства, по епредЪленю СвятЪйшаго Синода, на- 
значена пенс1я: заштатному псаломщику церкви с. СФраго’ 
Ключа, Н.-Ломовскаго у%зха, Гаврилу Васильеву въ 
размёрЪз 100 руб. въ годъ, вдов псаломщика церкви с. 
Ельниковъ, Краснослоботскаго уЪзда, Варвар Надеждин- 
ской съ больною и къ труду неспособною дочерью Екате 
риною— 66 руб. 66 коп., заштатному дакону церкви села 
Кочетовки, Н..Ломовскаго УЪзда, Михаилу Петрову— 
200 руб., вдов псаломщика церкви с. Спасскаго, Инсар- 
скаго уфзда, Мари Иванисовой—50руб., заштатному 
псаломщику церкви с. Сентапина, Чембарскаго у%зда, 
Ивану Разумову—100р. ивдовЪ псаломщика, церкви с. Сы- 
ромаса, Городищенскаго убзда, Евдокия Сократовой— 30 р. 
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Указомъ 'Св. Синода, отъ 6‹февраяят1906 г. за № 
1435, даво знать, Что согласно ходатайству министра 
путей сообщен!я, священникъ. церкви с.’Лунина, Моктиая- 
сваго уЪзда, Пензенской епарх!а, Евгений 'Перовск1й— за 
полезную дЪятельность его, много способствовавшую успо- 
коен1ю на’ ст. Пенза Сызрано-Вяземской” жел? 1 дор’о слЪдо- 
вавшихъ на Дальн!й Востокъ нижвихь чиновъ награжденъ 
синодальнымъ наперснымъ крестомъ. т 

Указами Св. Синода, отъ_ 13 и 14 февраля 1906 т. 
за № 1725 и 1885, дано знать. что согласно предетавле- 
ню Пензенскаго Епархлальнаго Начальства, назначено по- 
с0б1е по случаю разорен1я отъ пожара священнику церкви 
села Шелалейки, Чембарскаго’ у$зда, Михаилу“ Виногра- 
дову въ разм5р$ 85 руб. и псаломщику церкви с. Реме- 
зенокъ, Саранскато уЪзда, -Игнаялю Отолылину--75 р. 

Распоряженя Епарзальнало Начальства, 
Объявляется признательность Епарх!альнаго Начальства. 


‚ Священникамъ: церкви с. ‚Кармалейки, Керенскаго 
уда, ‚Вдадимру Родниковскому, Покровекой церкви 
тр. Керенска Алекс1ю. Прудентову, церкви с. Черицов- 

› Пензенскаго уЪзда, Алеке!юо Слободскому; церкви с. 
ее Чембарскаго. уБзда, Александру Введенском; 
церква с. Высокаго, того же уЗзда, Тимовею Чудодвеву; 
церкви с. Алексевки. того ‚же уБзда, ‚Тоаняу Прозоро- 
ву; церкви с. ‚Большихъ, Верховъ,. Н. -Ломовекато Узда, 
МатвЪю. Дубровскому; церкви НА 'ЗасЪчной ‘Слободы, 
Инсарскаго убзде, Александру ИЖсеновратов};. Вознесен- 
ской церкви гор, Саранска, Тоалну ‚ Добронравов; ‘церк- 
ВИ с, Мачи, 'Чембарскаго, убвда, `Инкодаю Покрореком; 
соборной церкви зашталтнаго гор. Троицка "Владим! ру 
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Иссинскому; церкви ‘с. 'Лемжи, Инсарскато у$зда, Нико- 
лаю Смирнову; церкви с. Кулдыма, того же уфзда, Але- 
ксю Макарову; церкви с. Иссы, Инсарскатоу$зда, Ни- 
колаю Карсаевскому; церкви с. Знаменской Пестровки, 
того же узла, Александру Смирнову за усерди въ на- 


зидани. пасомыхъ, 
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Опредфлены: псаломщикъ церкви ©. Кошкарова, Чем- 
барскаго уфзда, Иванъ Знаменск!й—на д1аконское мЪсто 
при церкви с.. Тарханъ, того же уфзда, 9 февраля; пеа- 
ломщикъ церкви с, Аксела; ВКраснослободскаго> Узда. Па= 
велъ" Разсудовъ—на  д1аконское м$сто 'при’церкви села 
Вьюнковъ, Наровчатскаго у$зда, 9 февраля: 

Рукоположены: псаломщикъ Пензенской Боголюбской 
церкви Иванъ Ершовъ—-во священника къ церкви села 
Пошутовки, Н.-Ломовскаго уззда, 4 февраля; псаломщикъ 
церкви) с. -Аксела)/ Краснослободскаго уЪзда; Павель Раз-_ 
судовъ— во длакона къ церЕви» с: Выюнковъ, Наровчат- 
скаго уззда 12 февраля: 

Перемьщень д аконъ церкви в. Выонковт, Наровчат- 
СКАГО, Узда, Виколай, Поспловъь—КЪ перкви ВКовыляй-. 
скато Троицкаго, женскаго монастыря, Краснослободскаго 
у%здаз Эофевраля: | 

Посвященъ въ стихарь: псаломщикь церкви | с, Новой 
Толковки, Н.-Ломовскаго Узда; 'Никаноръ Дубровинъ— 
12 февраля. л 

Утверждены: исправ. об; псаломщика церкви с. Пе- 
ревёсья, Краснослободскаго уфзда, Сергзй Робустовъ— 
въ занимаемой должности; 20 февраля; священники церкви 
с. Вырыпаева Александръ. Ивановский и с. Старой Ми- 
хайловки АрсенйВасиаьевекай-—въ должности духовни- 
ковь Ш Саранскато-бларочинническаго: округа, 15 февраля. 
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ПРАЗДНЫЯ МЪСТА, | 


ГСвященническя: . Я.-ЛДомовск. 4.;. въ с. АдикаевкЪ— 
еъ. 12 нояб. 1905 г.; Инсарск. у: въ с. ИвановкЪ— съ 
14 окт. 1905 г.; Чемдарск. 3/.: въ с. Кошкаров.—съ 4 
янв. 1906 г.; Керенск. 79.: въ с. Котл$ —съ Т янв. 1906бт. 
Ераснослоб. 4.: въ с. Русскихъ Пашатахъ-^6ъ 17 января 
1906 г.; Саранся. у.: въ с. СаловкЪ—съ 10 января 1906 г.; 
Пенаенск, у.: въ. с. Любятин®—съ 15 февр. 1906г. 

Дгаконснгя: 7 оробили. у.: въ с. Архангельскомъ Кура- 
кин —съ2 мар: 1904 г,, Н.-Ломовск. у.: въ сс. Сух. 
Пичевк$—съ 8 нояб. 1896 г. ’Подхватиловк— съ 
17 мая’ 19037’ года., ›`Наровчичу.: въ чве’Илесковк® 
— съ ‘2 одекабря 11900 года» ПаевкЪ съ о 6. ‘марта: 
1901 г., Дерен, у: въ е. Сер.-ПоливановЪ—съ.81 авв. 
1893 г.; Пензенск, у.: въ сс. Дертев— съ 2 янв. 1904т., 
Липягахъ—съ 1 фев, 1906 г., Елани—съ 91 фев. 1906 г.; 
Инсарся. у.: въ с. Сипягин® —съ 16 дек. 1905 г., Красносм. 
у.: при Христорождественской церкви залит. гор. Троицка 
—съ 7 февр. 1906 т.; Чемб. 9. въ в. Мачф-съ 10 янв; 
1906: г.; 'Саран. у.: въ. с. Чуфаров— съ 25 янв. 1906; г. 

Псаломщическя: Краснослободск. у. при. Красно- 
слободскомъ Соборв—съ 7 янв. 1906 г., въ с. Аксел— 
съ. 9 фев. 1906 г.; Чембарск. у.: въсс. Тарханахъ—съ 4 янв. 
1906 г., Подгорномъ— съ янв. 1906 г., Кошкаров — съ 9 фев. 
1906 г.; Инсар. у.: въе. Лемдяв— съ 80 янв. 1906 г.; №ох- 
шанск. у.: въ Владыкин®— съ 9 февр. 1906 т.; Наровчалтск. 
ут въ с, РузановЪ-—съ 23. февр. 1906 г; Нензенск. 9. 
въ с. Городк5 —съ 28 февр. 1906 г. 
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ЗАСТЬ НЕОФФИДТАЛЬНАЯ. 
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ААА АААЩШЩ 


Почва, для объединемя православнато духо- 
| венства, 


Въ газетахъ изрЪфдка появляются извЪст1я о томъ, 
что духовенство той или другой епархи, того или дру- 
таго УБзда или округа ›„рЪшило примкнуть” къ той 
или иной политической партш. Не знаемъ, насколько 
достовзрны эти извЪст1я. Но если они достовЪрны, 
то возникаетъ вопросъ:;: хорошо ли поступаетъ духо- 
венство, „становясь въ ряды“ политическихъь парт! 
Слздуеть ли ему дЪлать это? Въ виду громадной 
важности этого вопроса позволимъ себ сказать по 
этому поводу нЪеколько вловъ. Намъ кажется, что ду- 
ховенству ни въ какомъ случаБ ве сл$дуеть вступать 
вг ряды нартй. Ибо. что значитъ вступить въ партио? 
Это значить—ве только сочувствовать ея воззрёямъ 
и стремлен1ямъ, не только платонически желать ей ус- 
пфха преимущественно передъ другими парт1ями, но и 
активно содЪйствовать ей въ достижен1и ея цфлей, рас- 
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пространять ея взгляды, знакомить съ ними общество 
(и чфмь шире,  чБмъ эвергичне, . тфмь лучше), вербо- 
вать членовъ въ эту парт1ю, опровергать ея  противни- 
КОВЪ, содЪйствовать проведеншю представителей этой 
парти въ городекя, сельск1я и государственныя  учре- 
жден1я, словомъ, вступить на путь’ активной полити- 
ческой дЪятельности и борьбы со веБми ея страстями, 
тревогами, радостями и огорченями... 

Но спрашивается, къ этому ли призвана православ- 
вые священники? И кто ихъ призвалъ къ этому? Спа- 
ситель завфщаль имъ иное служен1е, неизмфримо болЪе 
высокое и важное: ‚Идите, ваучите вс народы, крестя 
ихь во имя Отца, и Сына и Св, Духа, уча ихъ соблю- 
дать все, что Я повелФлъь вамъ“ (Ме. 28. 19). Не- 
ужели же дЪло, порученное Спасителемъ, нужно оста- 
вить, и приняться за дфло. предлагаемое политическими 
парт1ями?! 

Говоря это, мы ни для какой политической парт1и не 
дЪлаемъ исключешя. Священникъ 00инаково погрьшить 
протива Христа, если всю свою жизнь, вс свои 
силы отдастъ борьбЪ за свои политическля идеи, оста- 
вивъ въ забвеми и пренебрежении свое прямое, высшее 
служене-—служене дфлу спасешя душъ челов$ ческихъ,, 
укр$5иленю во взаимныхъ отношен1яхъ людей правды 
Христовой. 

Ошибаются т% пастыри, которые говорятъ, что это 
послЗднее дЪло-де известное, другими словами, не туе- 
бующее особыхъ силъ и вниман1я, а можетъ-быть даже- 
мало- интересное, несовреленное. Мы имъ сСкажемъ на 
этс: какля бы политическля преобразован1я . ни пережи-- 
валъ мръ (а овъ переживаль ихъ уже ве мало), это 
все. будетъ лишь „старая потгудка на новый ладъ’ и 
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никакого обиовлешя человЪчество. отъ этого: ‚не полу- 
читъ. Голько преобразованемъ жизни по Христу  совер- 
шается истинное и коренное обновлене м!ра.. До г Христа 
челов чество 5500 лЪть переходило. отъ -самодержав1я къ 
республикЪ, отъ республики къ олигархи; отъ олигарх 
къ монархи, отъ монарх къ демократии въ ‘конц 
концовъ не спаслось отъ полнаго духовнато одичаня,“ ‘съ 
ужасомъ увид$зло себя надъ духовной пронастью грЪха и 
нравственнаго безсил1я,.. и спаслось чфмъф Не новымъ по- 
литическимъ преобразовешемъ, а силою совеЗмъ ‘иното’ ро- 
да, силою Креста и Евантгеля.». 

Такъ и Росс1я наша спасется не торжествомъ ‘соц! 
алистовъ, или конституц1оналистовь, или монархистовъ-— 
спасется лишь тою же силою ЕВреста ин Евангелля. 

Воть. эту-то силу, а не. политическля идеи’ всевоз- 
можнаго порядка и должно православное, духовенство  не- 
сти въ мрь, для того оно. и поставлено Христомъ, И это 
ли свое. первородство. оно. промЗняетъ на’ чечевичную ’ по- 
хлебку— считаться въ. радахъ передовыхъ политическихь 
парт?! 

Не должно смущаться’ тЪмъ, что за’ шумомъ: о полити- 
ческихъ страстей тихое и екромное дЪло Христово; дЪло 
устроеня душъ, не цЪвится современнымь мфомъ. Оно не 
цЪнится, но въ немъ-то именно и заключается, все буду- 
щее не. только. Росейи, но’ и. человЪ чества... `Частырямъ ли 
сомнЪфваться въ этомъ, когда и, благоразумнзйние изъ м1- 
рянъ понимаютъ 910% 

Однако, чтобы дЪятельность священниковъ въ томъ 
направлени, которое указано имъ’ Христомъ Спасителемъ, 
была дЪйствительно плодотворна, необходимы многля  усло- 
вя. И прежде всего необходимо со. стороны пастырей 
горячее увлечене своимъ пастырскимъь д$ломъ, необходи- 
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мо, чтобы это х$ло было для нихъ вмЪстЪ съ т$мъ служенемъ 
идеалу, Когда жили на землЪ первые мученники христ1ан- 
ства, они увлекали язычниковъ въ свое общество высотою 
своего. учен1я, чистотою своей жизни, горячностью своего 
убЪжден1я, они были идеалистами въ высшемъ, благород- 
нфИйшемъ значени слова, Они не безмолствовали. предъ 
сильными. у нихъ велово и жизнь были нераздЪльны. Идеа- 
листы ли современные пастыри? Увлекаютъ ли они обще- 
ство своимъ учен1емъ, своею жизнью, своимъ безкорыст!емъ, 
своею преданностью торжеству христ1анской идеи? Можно 
ли сказать о нихъ, какъ сказалъь Господь о Своихъ уче- 
никахъ, „вы не отъ мра сего?“ Или-же у насъ пастыр- 
ское учене есть только професс1я, дающая средства къ 
жизни, но вовсе не являющаяся потребностью нашего 
внутренняго убЪжден!я, потребностью нашего сердца? Мы 
жалуемся, что семинаристы” не идуть во священники. Но 
видять ли они въ своихъ отцахъ и братьяхъ увлекатель- 
ный образъ безкорыстнаго борца за христ1анскую правду, 
безстралшнаго обличителя неправды, въ комъ бы она ни 
таилаеь, друга бЪдныхъ и защитника обездоленныхъ? Ч$мъ- 
же имъ увлечься въ священство? Правда, въ пастырскомъ 
богослов1и рисуется идеальный образъ священника, но вЪдь 
то книга... а ве жизнь. 

И не потому-ли, скажемь еще больше, иные священ- 
ники симпатизируютъ крайнимъ политическимь парт!ямъ, 
что. видятъ въ пихь борцовъ за обездоленныхъ  противъ 
сильныхь и богатыхъ и, такимъ образомъ, въ сочувстви 
имь находятъ нЪкоторое удовлетворен1е своимъ  неосуще- 
ствившимся идеальнымъ порывамъ? Что жъ, почему не по- 
учиться и у революц1онеровъь если это полезно для насъ? 
Можно поучиться у нихъ самоотверженйо, безкорыстнымъ 
порывамъ, готовности залцищать бБдныхъ, безстрашио’ пе- 
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редъ сильными, всему тому, чБмъ они увлекаютъ и подку- 
паютъ молодежь! 

И вотъ, когда наше духовенство научится вкладывать 
въ самое служене идельное содержан1е, тогда-то и воз- 
растетъ въ чрезвычайной степени его нравственное вл1яше 
и значене въ обществЪ. 

Тогда уже не соцалисты, не революц1онеры поведутъ 
га с0б0ю и молодежь, эту будущую надежду Росаи, а 
духовенство. Оно станетъ центромъ и душою обществен- 
наго христанскато движеня. Не примыкая ни къ ипра-. 
вымъ, ни къ лзвымъ политическимъ парт1ямъ, оно всЪхъ 
будеть призывать къ христ!анской жизни, надъ всЪми 
членами общества будетъ произносить свой равно справед- 
ливый христианский судъ—прямой, смфлый, безстрашный, 
раскроеть предъ обществомъ всЪ печальные плоды его 
своекорыст!я, равнодушия другъ въ другу, веЪ язвы обще- 
ственной жизни, и общество пойдетъ за нимъ, потому что 
увидить, что оно стоить на высот своего звалия и долга. 
За священниками же политиканами общество не пойдетъ, 
но только съ сожалЪемт будеть говорить, что’ они заня- 
лись не своимъ дЪломъ. 

И тогда пастырекое зване станетъ  драгоцфннымъ и 
въ глазахъ семинаристовъ. которые поймутъ, что въ немъ 
заключаются не только тз или иныя матерлальныя выгоды, 
тЪ или нныя жизвенныя терня, но и самое мучшее сред- 
ство стать у самой души родного народа и послужить 
исцфленио его’ недуговъ! 

Вотъ о чемъ надо подумать православному духовенству, 
воть на какой почёЪ надо ему объединяться, вотъ 0 чемъ 
бесфдовать на своихъ пастырскихь собран!яхъ, епарх1аль- 
ныхь съзздахъ и всероссйскихъ’ соборахъ! (Бр: Лист). 


УЗО ВТО с. 0. В. 
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По поводу опредёленя Св. Синода объ ‘учре- 
ждеши церковно-приходскихь совётовт. 


„Въ тяжелые дви великой скорби, постигшей Россй- 
скую державу, когда колеблются отеческля  предан!1я и 
дерзновенно попираются законъ и правда,‘ когда „многе люди, 
забывъ. страхъ Божий, стремятся во. зло. употребить" даро- 
ванную имъ Государемъ Императоромъ .,свободу, часто 
вовсе не’понимая’и значеня’ того, что творятъ,` Св. Си- 
нодъ, въ своихь заботахь объ утвержени  вЪры и. благо- 
чест1я, ‘опредфлемемь отъ 18 ноября 1905 г, обратилъ 
особенное внимане` епархлальныхь \ преосвящекныхъ на. не- 
обходимость приложен1я всяческихъ стара къ  оживле- 
но ‘приходской жизни, къ возбуждению въ церковныхь 
пастыряхъ ревности о’ единен1и  ввЪзреннаго имъ стада въ 
дЪяЪ ослужешя и исполнен1я ‘ заповфдей Христовыхъ, въ 
особенности о единении ихъосамихъ съ своими. паствами. 
Осуществлене такого общеня“ христ1аньо вокругъ своего 
пастыря блаточестивые люди находатъ себЪ въ. братствахь 
и церковно-приходскихь попечительствахь;, объедивяясь въ 
нихъ для взаимо-помощи въ дЪлахь блатотвореня, в5ры 
и благочест1я и являя крфпюй духовный оплоть  противъ 
внЪшнихъ, чуждыхь вЪрЪ и истинной Христ1анской свобо- 
дЪ теченй. Но принимая во внимаве, что тавля ‚братства 
и попечительства ‘существують не вездЪ, устройство, же 
самато ’ прихода-общины ‘ва’ \трердомъ законЪ  требуетъ 
продолжительной законодательной работы и многихъ пере- 
мЪнъ, Св. Синодъ ‘въ’ видахъ ‘нежелательности › дальнЪй- 
шаго‘ отлагательства въ нынЪшнее тяжелое время: сего- 
важнаго дЪла, преподалъ преосвященнымь въ руководству 
такля правила и указан!я, которыя, ‘при’ настойчивомъ 
попечении. епархальной власти, могутъ быть выполнены 
теперь же, безотлагательно, а именно: | 
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1) Предложить  настоятелямь церквей съ цфлью 
тбенфшаго  объединен1я прихожанъ съ пастыремь и 
между собою и для суждешя о способахъ удовлетворен1я 
нуждь прихода’ въ религлозно-нравственномъ, ‘проевФти- 
тельномъ и благотворительномъ отношеняхъ, для возбужде- 
ня въ приходахъ ‘усермя къ храмамъ Божшмъ, къ 
дфламъ и вопросамъ вфры и для содЪйств1я духовенству 
къ усифшному исполнению лежащихъ на немъ пастырекихъ 
обязанностей, созывать общя церковно-приходекля собра- 
ня изъ достигшихь гражданскато совершеннолт1я  пре- 
данныхъ церкви прихожавъ всЪхъ состояый и званий. 

2) Изъ состава сего собран!я и`по его избрано 
учреждать для ближайшаго осуществленя задачь при- 
ходской жизни, постоянно дЪйствуюций  церковно-при- 
ходскй совфтъ, подъ руководетвомь и предс$дательствомъ 
настоятеля приходской церкви, причемъ число членовъ 
совфта отъ м!рянъ не должно бы превышать 12 лицъ. 

Призывъ общества къ содЪйств!о пастырю въ устрое- 
ви и улучшении прихода, въ удовлетворени его духов- 
ных и внфшнихь нуждъ есть одно изъ важнЪйшихь 
средствъ. къ какимъ можеть и долженъь обращаться 
пастырь, какъ духовный руководитель и попечитель свсихъ 
пасомыхъ. Нужды въ приходЪ, объ удовлетворени  кото- 
рыхъь долженъ заботиться пастырь, по долгу своего: 
звав1я или по побуждентю пастырской любви, чрезвычайно: 
много и он® весьма разнообразны. Сообщене пасомымъ 
спасительныхь христ1анскихъ истивъ, искоренен1е суев5 ри 
и предразсудковъ, затм$вающихъ свЪтъ истинной взры, 
охракен!е паствы отъ вмян1я разныхъ инославныхь сектъ, 
поддержан1е живой связи христ1анъ съ церков1ю, спосп$- 
шествован!е ихъ нравственному совершенствован1ю согласно- 
требован1ямъ ° евангельскато закона;  словомъ-—спасене 
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душь, вв$ренныхъ руководству пастыря, —все это должно 
составлять первый предметь пастырской попечительности. 
Но кромф этихъ потребностей собственно религ1озной 
жизни прихожанъ, пастырь не можеть оставлять безъ 
вниманя и другихъ нуждъ своего прихода,  нуждъ 
общественныхь или сощальныхъ и нуждь матеральныхъ, 
Интересы соц1альной или бытовой жизни прихожанъ не 
должны быть чужды пастырю уже потому, что житейская 
область находится въ самомъ близкомъ соотношении съ 
областью враветвенною, близкомъ до того, что иногда очень 
трудно провести ясную грань между явленями, относящимися 
къ сред соцлальной, съ одной стороны, и къ сфер чисто-нрав- 
ственной, съ другой, какъ напр. въ семейныхъ нправахъ или Въ 
уличныхъ гуляньяхъ нашего простого народа. Въ бытовой 
жизни вообще много аномалй. На м!рекихъ  сходкахъ 
дфла часто р$шаются подъ вяянемъ одуряющей водки. 
Кулаки и м!роёды  эксплуатируютъ односельчанъ въ свою 
пользу.  Злонам$ренные люди, какъ нынЪ, смущаютъ 
народъ ложными толками, возбуждаютъ противъ ино- 
вЪфрцевъ (евреевъ) и интеллигентныхь слоевъ общества, 
подстрекаютъь къ массовымь врабежамъ и погромамъ, 
напоминающимь времена Стеньки Разина и Пугачева, 
Едва ли не повсеместно устрояютсл вечеринки, гдЪ мо- 
лодежь очень вольно ведетъ себя и тд полагается начало 
деревенской распущенности. Н%которые дни совсВмъ про- 
водятся въ полуязыческихь гульбищахъ и игрищахъ. Во 
времена эпидемий прибфгаютъ къ суев$рнымъ мнимо-предо- 
хранительнымь м$рамъ, въ родЪ онахиван1я селен!й; въ 
болЪзняхь вмЪсто врачей обращаются въ знахарямъ и 
ворожеямъ, ДЪти остаются безъ всякаго присмотра и ев 
ранняго возраста привыкаюмъ къ винопит1ю и площадной 
брани и проч: Какъ ревностному пастырю оставлять безь 
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вниман1я подобные ’непорядки. безчинства и противные 
церкви обычаи? Какъ не привять м6ръ къ ихъ искоре- 
неню? Не должно быть игнорируемо пастыремъ и мате- 
р1альное блатосостоян!е прихожанъ, хотя конечно забота 
о немъ, въ сравнен1и съ религ1озно-нравственными вужда- 
ми, должна стоять па второмъ план. ТЪмъ не менфе 
онъ сдфлаетъь доброе дЪло для прихожанъ и возвысить 
свой авторитетъ въ глазахъ ихъ, если, обладая большими 
свЪдЪн1ями, познакомить ихъ съ лучшимъ устройствомъ 
жилищь, ©ъ усовершенствованными способами и орулями 
обработки земли; сообщить имъ что либо полезное каса- 
тельно такого или иного производства, полезнаго въ 
краз, но ими запущеннаго и т. д. Прим$ры и учеше 
Спасителя, Апостоловь, отцовъ и учителей церкви, равно 
церковная’ практика первыхъ и отчасти послфдующихъ 
вфковъ ‘хрисЧанства’ побуждаютъ пастыря не исключать 
изъ круга своихъ обязанностей особенно дЪлъ блатотво- 
реня и милосерля нуждающимся. Ницше, больные, стран- 
ники не должны быть лишаемы его дфятельнаго участ1я 
въ облегчени своего. положения. Его же совфта и помощи 
могутъ ожидать подвергичеся бЪдств!ямъ, въ родф голода, 
пожара, насильственнаго отвят1я имущества и т, под. 

Все это далеко не испернываетъ полнаго круга обя- 
занностей, лежащихъ на пастыр$, какъ духовномъ руково- 
дителв прихожанъ. Но и изъ сказаннаго можно’ видЪтЬ, 
какъ широки ‘и разнообразны требовантя его ‘долга, какъ 
должна быть обширна дфятельность пастырской любви и 
попечительности. Понятно, что при всемъ своемъ усердия 
приходекй священникъ, располагая ‘только собственными 
силами и средствами, ‘ве’ въ состоян1и удовлетворить все$мъ 
нуждамъ прихода, на которыя можеть и должно прости- 
раться ‘его вниман!е. Ему необходимо искать помощниковъ 
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себЪ въ той средЪ, въ которой онъ. ноставленъ пастыремъу; 
чтобы соединенными усиллями, . направленными. къ одной 
цфли, успфшифе достигать того, что? превышаеть силы 
одного человЪка, хотя бы и пастыря, получившаго боже- 
ственную благодать, немощная врачующую. и. оекудЪфвающая 
восполняющую. Съ цю оказывать. дЪятельное . содЪйстве 
пастырю, при его служен1и приходу, нынЪ и учреждаются 
церковно-приходскле совЪты изъ опредЪленнаго числа при- 
хожанъ. наибол5е предавныхъ церкви. Пов$ряя имъ свои 
желан1я и заботы, пастырь можетъ проводить чрезъ. инихъ 
въ жизнь своей паствы то добро, для насажден1я и  рас- 
пространен!я котораго недостаточно единичныхь  силъ 
его. Примфръ такого дЪйствованя на, пользу паетвы пред- 
ставляетъ приходскому священнику Самъ  Божествевный 
Пастыреначальникъ, Который не ‚ограничиль Своей дфя- 
тельности т%мъ, что созидалъ Царство, Боже на земл$. 
Своимъ веесильнымъ словомъ и Своею всемощною ‘волею. 
Изь среды народа Онъ`избралъ. сначала двфнадцать, а по- 
томъ еще семьдесятъ наиболЪе преданныхъ, Ему учениковъ: 
и, сообщая имъ тайны царствля Божа, чрезъ нихъ фрас- 
пространялъ Свое учене, чрезъ нихъ. проводилъ въ. народт. 
Свое спасительное вляне. Св. Апостолы, также, призывали; 
вЪрующихъ содЪйствовать имъ въ дЪлЪ. спасевя братии. 
Да фазумльваемь другь друга. въ. поощфренли. любви и, д0- 
брыхо дъл5, писаль Ап. Павелъ, —не оставляюще собра- 
мля. своего... но другь, друга подвизающе (Евр. .10,.25— 
26). Такъ поступали и ев. отцы Церкви, наприм., Тоаннъ- 
Златоусть, который. въ своихъ словахъь не ‘разъ.: умолялъ. 
слушателей , раздфлять съ нимъ заботы о, спасен, ближ- 
нихъ, такъ какъ, ему одному нельзя дфлать всего, и что. 
требуется долгомъ пастыря .,,Что. успЪю. сдЪлать я одинъ?. 
—говориль онъ. Я не могу одинъ. быть‘ каждодневно» : с 
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зсЪми вами; мнз не длостанетъь силъ бесЪдовать съ такимъ 
множествомъ. Если же вы ‘захотите принять  участ1е во 
взаимномъ  спасени другъь ‘друга, то у насъ быстро 
пойдетъь  впередь д%ло. назидан!я“ Вы нашей древне- 
Русской церкви, особенно въ тяжелыя для православя 
времена, ‘пастыри находили  содФйстве  себЪ въ такъ 
называемыхь братствахъ, въ которыхъ соединялись ревни- 
тели св. вЪфры, чтобы общими силами защищать ее 
отъ нашихъ враговъ, чтобы устроять и поддерживать 
школы для образовашя способныхъ дфятелей на пользу 
церкви и русскаго народа. Не отказывались братства по 
возможности ‘удовлетворять и друмя потребности своего 
общеетва ‘или’ отдЪзльныхъ его членовъ, наприм., они 
®казывали матер1альную помощь нуждающимся; отстаивали 
права и привиллеги общества; защищали предъ судомъ 
невинно подвергшихся ‘нападентямъ и обвиненямъ и проч. 
Въ наше время самое законодательство поощряетъ учре- 
ждене православныхъ церковныхъ братствъ ‚для служен1я 
нуждамъ и пользамъ православной церкви, для противо- 
дЪйствя ’посягательствомь на ‘ея права’ со стороны 
иновфрныхъ и раскольниковъ, для созидан1я и украшен!я 
православныхв храмовъ, ‘для дЪлъ христ1анской благотво- 
рительности, ‘Для’ ‘распространеня и утвержденя духов- 
наго просвЪщеня“ ®); Большинство современныхъ братствъ 
имфетъ своею задачею дЪла благотвореня. Но н$которыя 
изъ нихь учреждены для противотЪйств1я распространеню 
раскола и сектантства и для возвралщен1я въ православную 
вЪру ‘совращенныхъь. Таковы братства св. Петра Митро- 
шолита ‘въ’ МосквВ; Св.’ Креста въ Саратов$, Инно- 





1) Бес. о ЛазарЪ, 1. 
2)  Положене о церк. братствахъ, Высочайше утвержденное 
8 мая 1864' года. | 


кент1евское въ ПензБ и др, До. послЪфдняго. времени 
существовали, а по м%стамь можеть быть и теперь 
существуютъ общества трезвости для боле усиЪшной 
борьбы съ извЪфстнымъ народнымъ недугомъ. Н%Ъкоторыя 
братства или общества простираютъ свою дЪятельность 
на всю лотную епархпо и даже за пред$лы ея, ралонъ 
другихъ ограничивается городомъ или нЪскольскими при- 
ходами. Есть братства и чисто приходская. Но боле ‘рас- 
пространенными обществами или союзами, помогающими 
священнику при служени его приходу, являются церковно- 
приходск1я попечительства, о которыхъ положене  Высо- 
чайше утвержено 2 августа 1864 года. Узреждаемыя изъ 
лицъ, отличающихся благочестлемъ и преданностио право- 
славной вЪрЪ, эти попечительства обязаны заботиться о 
содержан1и и удовлетворении нуждъ приходской церкви и 
о средствахъ содержаня и обезпеченя приходекаго причта. 
Вмфст$ сь тЪмъ на нихъ возложенъ долгъь ‘изыски- 
вать средства для учрежденя въ приходф школы, больни- 
цы, богадЪльни, приюта и другихъ благотворительныхь  за- 
веденай, и оказывать необходимое пособ1е бЪднымъ людямъ 
прихода, 

Тамъ. гдЪ приходская жизнь уже получила) раз- 
вит1е при посредетв$  церковно-приходскихь попечитель- 
ствъ или братствъ, Св. Синодъ не: предлатаетъь ‘открывать 
церковно-приходскле сов$ты, развЪ лишь въ случаЪ, если 
объ этомъ будуть просить сами прихожане; но рекомен- 
дуется учреждене. ихъ (впрочемъ безъ всякаго принужде- 
ня или нарушеня  установленнаго церковнаго ‹строя) въ 
приходахъ, донынЪ не имфющихь вспомогательныхь. для 
пастыря поименованныхъ органовъ. 

Въ чемь же именно можеть выражаться  содЪйств!е 
пастырю со стороны церковно-приходскаго сов5та? 
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По опред$леню. Св. Сннеда; совфтъ призывается по- 
могать пастырю при: удовлетворен1и нуждъ прихода, ‘въ’ ре- 
лиг!озно-нравственномъ, просвЪтительномъ и’ блатотвори- 
тельномъ отношеняхъ. Какъ лицъ, боле преданныхь’ церк- 
ви, пастырь можеть приглашать ‘членовъ совЪта’ содЪй- 
ствовать ему въ насажден!и, разъяснени и очищены в5ры 
своей паствы, въ. просвфщени  св$томь ‘Христова ’‘ученя 
людей темныхъ, равно въ  устроевши: нравственной жизни 
прихожанъ по. требован1ямъ, евангельскаго закона, — соглас- 
но увфщаню. Апостола, не своить си. кйждо. но шдруж: 
них лйосдо. снотуяйте. (Филип. 12, 4). Лучшимь и на 
иболЪе надежнымъ  есредствомъ. для этого’ могутъь служить 
приспособленныя въ народному пониманио книги ‘и 
брошюры религ1озно-нравственнахо ›содержавя; которыми 
пастырь можеть снабжать членовъ совЪта дая чтен!я ‘одно- 
сельчанамъ. Посему желалельно; ‘чтобы, члены’ церковно- 
приходскаго совЪта. о избирались по ‘‘преимуществу изъ 
людей грамотныхъ и, если ‚приходъ состойтъ ‘изъ н®еколь- 
кихъ селен, каждое изъ нихъ имЪло- бы своихъ’пред- 
ставителей вь составЪ. совЪта. Въ частности, представимъ, 
что приходу  угрожаетъ враждебная’ ’ пропагавда-раскола, 
штундизмъ ит. п. Самый бдительный пастырь. ‘предостав- 
левный самому псебЪ, ‘несвъ о состоянии уберечь’отъ нея 
всего своего стада, разсЪяннаго ва бол$е или менфе ши- 
рокомъ. пространств и немогущаго ‘находиться подъ’ по- 
стояннымъ. и. непосредственнымь: наблюдешемъ своего  па- 
стыря. Борьба сеъ иновзрной пропагандой ‘для единичныхь 
силъ приходскаго священника‘ затрудняется‘и тЪмъ, что 
ова всячески старается ‘укрывать отъ’ пастыря ‘свои дЪй- 
ствя, направленныя къ совращен1ю. православныхь -чадЪ 
его,. Существенную помощь ему ‘въотакомъ  затруднитель-. 
номъ положени и ‘можеть оказать  церковно-Приходскай 
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совЪть, если раздфлитъ съ нимъ’ заботы 0’защит» и охра- 
нф православйя, если будетъ наблюдать, гдЪ и кому угро- 
жаеть опасность. совращен!я; въ какимь ‘м$рамъ прибЪ- 
гаезъь опасная пропатанда, и сообща съ пастыремъ  будетъ 
обсуждать и принимать ‘мфры  противодЪйствня вллянНо 
опасныхь ученй. Совокупная дЪятельность ‘пастыря и чле- 
новъ церковно-приходскаго’ совзта можеть парализовать 
вс усимя  зловредной ‘пропаганды и оградить оТть  нея 
приходскую общину  твердымъ оплотомъ. Такое‘ дЪйстве 
пастыря церкви къ охраненйю пасомыхъ чрезь избран- 
ныхъ людей изъ самой же’ паствы рекомендуется и въ 
изданномъ съ разрЪшен!я Св, Синода наставленли: священ- 
нику относительно заблуждающихь ‘ото истины, воры. 
Въ 11-мъ пунктЪ этого’ наставлен!я говорится: ,,УсмотрВвъ 
между прихожанами преимущественно” предъ° прочими 
образованныхь и св$дущихъ, разсудительныхь и крпкихъ 
въ върЪ, болЪфе  уважаемыхь и‘ревностныхь, священникъ 
долженъ съ таковыми преимущественно входить въ бли- 
жайшее звакомство. Узнавь же изъ короткаго  обращентя 
съ вими степень изъ познай и’крЪ®пости въ вЪрЪ, онъ 
должень въ дружескихъ разговорахъ съ ними восполнить 
въ нихъ то, чего они не имфютъ, и что имъ, част1ю по 
ихъ  состоян!ю; и часто по состоянию прихода, особенно 
нужно. Наипаче же обращать ихъ вниман!е ‘на суще- 
ственное въ взр$, спрашивать, какля они слышатъ возраже- 
в1я заблуждающихь, и оныя‘разр$шать, совЪтывать, чтобы 
они не оставляли своихь  свЪдЪЕй безъ пользы для мало- 
вЪдущихь или, заблуждающихь ‘братш, но съ кротост1ю 
и любовью ` вразумляли и наставляли ихъ’ при благопруят= 
ныхъ случаяхъ, каковые въ’ сос дствЪ и знакомствЪ легко 
открываются. Такимъ’ образомъ священникъ будетъ не толь- 
ко предохранять своихъ прихожанъ ‘отъ вредныхъ внуше- 
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н1й, но и непримЪтно образовывать себЪ изъ нихъ помощ 
никовъ для своего дЪйствя ва заблуждающихъ. 

Одну изъ важнфйшихь задачъ” пастырекой `дфятельно- 
сти, направленной къ. возвышеню ‘нравственности’ прихода 
и улучшеню его... внзшнаго быта, должна’ составлять борь- 
ба съ давнимъ. нашимъ ‹ недугомъ-пьянствомъ,  разъздаю- 
щимъ народвый организмъ и. приносящимь ‘неизм$римый 
вредъ. въ нравственномъ и матерлальномъ отношеняхъ, 
Этотъ недугъ. разетраиваетъ здоровье ‘человЪка и’ ‘прежде- 
временно истощаетъ его силы, не‘тфлесныя только, но и 
душевныя, подвергаеть его тяжкимъ болЪзнямъ и ‘сокра- 
щаетъ.  тоды его’ жизни. Предосудительный самъ по ‘себ, 
порокъ пьянства вовлекаетъ ‘несчастнаго во’ множество 
другихъ преступленй, какихъ онъ не’ совершилъь ‘бы въ 
трезвомъ видЪ. Печальныя ‘послВдетв1я влечетъь за’ собою 
пьянство и въ области’ экономической, разстраивая’ хозяй- 
ство. и понижая. благосостояше поселянъ налшихъ. Пастыри 
церкви не могутъ. быть равнодушными при’ видЪ чуть не 
поголовнаго гъянства, какому подвергаетъ себя нашь ‘на- 
родъ. По долгу своего звашя‘и по пастырской любви’ къ 
пасомымъ они должны вести ‘неустанную и неослабную 
борьбу съ нашимъ ‘страшнымъ зломъ ‘съ цблю если не 
искоренить, то хотя ослабитьего ‘опустошительную силу: 
Первое средство’ пастырекаго дЪйствованя при’ этой борьб® 
составляютъ наставлен1я церковныя— публичныя и частныя 
—домашнйя. Силу слова, направленнаго противъ пьянства, 
пастырю. слЗдуеть подкр$пить  примфромъ’ собственной 
трезвенной жизни, чтобы слушателя’ не могли ‘сказать ему: 
врачу, исцтьлися, самз, Чтобы борьба ‘съ ‘пьянетвомъ  до- 
стигала большихъ ‘успфховъ, пастырю, кромЪ ‘употребленя 
теоретическихъ м$ръ, въ видЪ обличенй и увЪщанш, не- 
обходимы м%ры храютическая, которыя могутъ дЪйство- 
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вать. на слабую волю предающагося порочной  стра- 
сти сильнзе  словесныхьъ убфжденй, И если когда, 
то именно въ этомъ случа `пастырю необходимо обратить- 
ся къ. содЪйствшо общества и въ немъ искать ° помощни- 
ковь и сотрудниковъ себЪ, чтобы соединенными силами 
положить. предфлы распространев1ю’ гибельнаго порока. 
Самою дЪйствизельною правтическою’ мЪ%рою, могущею если 
не искоренить, то’ по’ крайней м$рЪ ослабить позорный 
недугъ нашего народа, являются общества трезвости, с0- 
ставляющаяся изъ  лицъ, дающихъ добревольный обЪтъ 
воздержан1я отъ спиртныхъ ‘напитковъ. Кром обществъ 
трезвости, которыхъ можеть и не быть въ приходф. 
содЪйствовать уменьшеню пьянства въ народЪ мо- 
гутъ церковно-приходскля попечительства, братства и ново- 
открываемые церковно-приходске. совЪты. Если эти 
учрежден1я въ чиел своихъь  задачь  на’‘видномъ месть 
поставляютъ возвышен1е доброй нравственности “въ народ, 
—0ни не могутъ оставить’ безъ противодЪйств!я такого 
народнаго’ недуга, каково пьянство’ съ его’‘печальными по- 
слфдствями. Въ видахъ возможнаго ограничен!я пьянства 
они прежде всего могутъ содЪйствовать”закрыт!ю или ’‘не- 
допущен!ю ‘открыт1я ‘питейныхъ  заведенй въ мЪФстномъ 
ралонф. Зат$мъ, разныя  общественныя” и приходсмя  учре- 
жденля, слЗдов: и церковно-приходски’ совзть `имБютъ не 
только ‚право; но’’и обязанность ‘содЪйствовать закрыт и 
уничтожен!ю. тайныхь ‘притоновъ пьянства, продажи вина 
въ, мъстахъ, недозволенныхъ} ‘равно ‘преслФдовать и’’друмя 
нарушев!я. . дЪйствующаго закона, направленныя ко’ вреду 
народной нравственности"); Приходевя  учрежден!я “каз 
жуть величайшее ‹ блатодфане `‘побелянамь, “если ‘будуть 


1) Прав. о раздроб, продажЪ крфпк. напитковъ, Высочайше утвер- 
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принимать м5ры кътнедопущенио или‘прекращентю тайной 
‘продажи епиртныхьинанитковъ; не говоря’ уже о: томъ, 
что чрез” это поаожитея т‘ предЪльирямому!онарушеню 
‘законал Въ 'видахъ ‘ограниченяяньянства приходская гучре- 
`ждешяи вчастности ‘церковно-приходсктй сов ть могли бы 
оказывать. ‘сдерживающее вллянте нал самыхиь лицу, гошреда- 
`чощихея этому тиорокуу въ! особенности? могли. былне допу- 
Искать безчинных» Чпроявлениотьянствал ‘на; улицах. изиело- 
‚`щадяхь, Найболье”‘ хБйствительным ^ о средствомъ ‘къ ээтому 
представляется ‘наложенте ‘хотя’ быт самотоо незначительнато 
штрафа’‘или" взыскан!я (на’каждаго;лкто является) въопья- 
номъ! ‘вид сио производить! какое тлибо” "безчине; о'Гакой 
штрафв если ‘нева хь’ будеть п отяготить ии матер!альнымъ 
‘‘ущербомь; во’‘послужитиь нразственноюгуздою для звсякаго, 
ив’ ‘угративиаго ‘чувства стыда ‘и осовфетил Сами: по чсебЪ 
церковно-ириходскля” `‘учрежден1я ‘оне’ ‘въ прав$ .‘‘наларать 
ваюя’ либо ‘ввыекашясва мЪстныхь’ поселянъ) но ониомо- 
гутъ) свлонияь к гому обельскля' "общества ‘которыя‘им$- 
ютъ полномоче посредствомь”  ириРоворовъ установлять 
взимане штрафовъ съ своихъ членовъ, уличенныхь въ той 
или иной винф и эти приговоры, утвержденные подлежа- 
‚Щими ваястями,. „получають, обязательную, силу. для  веЪхь 
лиц, принадлежащихь  составившему ихъ обществу, - На- 
коненъ’ есть 'у`насъ` много обычаевь) способствующихь под- 
держан!ю ‘и ‘развито Эпьянетву. "Тамъ’твъй нЪкоторыхъ 
хозяйствахь для той или“ ‘другой работы» нанимають” : жела- 
ющихъ не’ за’ деньги; а’ за водку которою и раеплачивают - 
ся, начиная ‘раздавать а еще‘до работы-=въ ‘видЪ задатка. 
"Въ лЪтнюю” `зетрадную“ ‘иору-“ о’воскреснымь илитравд- 
`ничнымт ‘дням ‘устраиваютея“ эпомочи““) н®воторыхь. / по- 
’сл$ рабожы" учаетникамь ‘предлагается оурощен!е! съ обищемъ 
той’ же водки обл ‘чего: денБ Заканчивается ‘небезупреч- 
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ными пфснями; играми, пляской, а то и дракой. Такимъ 
времяпровожденемъ, ‘несвойственнымъ/ .христ1анину и въ 
будни, крайне оскорбляется святость воскресныхъ и празд- 
вичныхъ дней. НеумФреннымъ.. потреблен1емъ ‘водки со- 
провождаются и сельсве храмовые ‹ праздвики, ‹ равно се- 
мейныя ‘празднества-крестины, помолвки, свадьбы. Р%д- 
кая сдЪлка, рфдый  договоръ’ не закр$иляются „магары- 
чемъ“. Съ особенною ‹ силою обычай проявляетъ свое дЪй- 
стве на мшфскихъ сходкахъ, при разберЪ жалобъ и тажбъ, 
при выбор должностныхъь лицъ, при раздЪлЪ земель и 
проч. ДЪйств1я священника, ваправленныя противъ этихъ. 
обычаевъ, будутъ боле. усп®шны, если онъ, не ограничи- 
ваясь личными убфжденями и вразумленями, призоветъ. 
къ себЪ на помощь лучшихъ прихожанъ, наприм., членовъ 
церковно-приходскаго совзта, которые подъ руководствомъ. 
пастыря, могли бы братскимъ совзтомъ и своимъ  прим- 
ромъ отклонять односельчанъь отъ вредныхъь обычаевъ и 
такимъ путемъ способствовать возвышенио народназо. бла- 
годенствя. (Окончаше будетъ). Н..С—в$. 
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Чего можно ожидать от церковнаго собора? 


Въ посл$дые годы по адресу духовенства Россо йской 
Церкви и въ печати и устно. все громче и громче стали 
раздаваться со стероны общества, многоразличныя  обвине-- 
ня. Оъ особенною р$зкостью и силою стали они выска- 
зываться съ прошлаго. года; когда въ Росеи появились 
первыя внутреныя смуты. Пишутъ; „духовенство оскудфло 
хухомъ, перестало быть, учительнымъ;‘ отм$чаютъ.. „общую. 
слабость пастырской дЪятельности.. ограничивающуюся › со- 


вершенемъ  богослужен!я,  требоисправлен!ями и сказыва-- 
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немъ проповфдей по тетрадкамъ;“ обвиняютъ духовенство 
въ рутинф, вкосности; говорятъ: „тенденции ко сну у на- 
шего духовенства’ сильнзе; чЪмъ у какого’ либо другого 
сословя," ВслЪдстве’ бездфятельности духовенства  ‚,цер- 
ковь теряетъ власть надъ своими чадами; не она владеть 
ихъ душами, не подъ ея руководствомъ р&шаютъ они свои 
жизненные вопросы, не она ведетъ ихъ на жизненномъ пу- 
ти.‘ Замфчаемая рознь между церковью‘ и ‘обществомъ от- 
ражается на церковной жизни какою-то‘вялостНо. Заснуло 
духовенство; ° заенулъ (для церковной жизни) и народъ.* 
Современно и‘ необходимо духовенству’ встряхнуться отъ 
тяжелаго кошмара, удариться, по былинному выражению, 
© сыру землю и оть нея получить живей воды!“ ВсЪ эти 
укоры были жестокимъ бичевашемъ для пастырской совЪ- 
сти и были т$мъ’ чувствительнзе, что въ нихъ сознавалась 
доля правды. Духовенство’ встрепенулось. Съ рвешемъ 
большимъ, ч$мъ когда либо, начало обсуждать ненормаль“ 
ное положев1е церкви и свое вобственное, серьезно взгля- 
нуло на свои недуги и стало искать ‘спасительнаго выхода 
изъ своего тяжелаго положеня, цфлительныхь  средствъ. 
Взоры духовенства обратились къ первымъ вЪкамъ хри- 
ст1анства, Когда жизнь церкви была свободна отъ указак- 
ныхъ недостатковъ, когда пастыри и пасомые „едиными 
усты и единымъ сердцемъ“ славили Бога ‚на всякомъ 
м%стЪ владычеств1я Его,” когда жизнь христ1анъ изобило- 
вала подвигами любви, добра и правды. И вотъ  духовен- 
«тво всЪхъ епарх!й, по доброму почину группы 32 Петер- 
бургскихъ священниковъ, выразило сильнЪйшее желане, 
чтобы созванъ былъ помЗстный церковный соборъ, чтобы 
существующий строй ‘церкви былъ реформированъ по’ при- 
мфру строя древней ‘церкви на началахъь соборности и 
автономности, —въ твердомъ чаянш получать отъ новаго 
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строя туоживую` воду“ о которая: ‚разбудить! и духовенство: 
и-народъ; которая: ‘сольетъ . пастыря: съ пасомыми „во--еди- 
но ои! смоетъ ‹замЪченную валость::съ ‚церковной, с. жизни. 
Возбуждено было ходатайство. предъ’Верховною, Влаелаю, о 
созывЪ ‘собора; 27 декабря прошлаго года разр шене, уже. 
получено оиспачалась разработка: проэктовь будущей рефор- 
мы. . 19 | | а { УВ Н по: | Е 
0 Казалось бы 1: проэктируемый и строй: церкви. до лакенъ 
быть! › привБтетвуемъ '-еълвеликою радостно вс№ми сывами 
церквиу какъ (весеннее согр$вающее и плодотворное, солаце. 
посл ‘холодной, ‘все’ ‘мертвящей о‚зимы ооканцеляризма, (и 
формализма. На’ самомъ о'дфлЪ: даже среди’ духовенства, 
нашлись ‘люди,! не’екрываюние: освоего несочусввя. рефор- 
мамь. Въам и Шчмь 'Епарх.!:Ленз. ВЪдомостей ‚появилась 
статья ‘0:'Иесинскаго „,Манляналиего „времени“, съ. начала. 
до ‘конца, проникнутая’духомъ сомнфвляо по! отношеню къ 
нам ченнымъ церковнымъ реформам въ. пред5лахъь епархи. 
Эта статья; о написана» прозивъ, статьи! ;0,- Соколовае „, Ъ 
вопросу о церковвой реформ“ ‘и имфетъ. ‘одну особенность: 
авторъ ‘ея прямое: не’говоритьу: что: реформы › не, нужны, 
не’ защищаеть ги. и‹существующагог 7 церковнагто, › ›; строя; 
выставленныя же: имъовозражешя, противъ. вышеупомявутой 
статьи ‘являются, тезисами, отрицающими необходимость 
и пользу реформъ(и 'отетаивающими ‹ прежей.  строй.— 
Воть оэти 1 и возраженя, зимфющия о вначене, тезисовъ; ..1). 
разсуждать - о’реформахь‹ есть! маня нашего, времени“, 
отвлекалощая ‘духовенство ‘отъоисполнев!я прямыхъ,. 0бяг 
занностей; 2) ничто пасрырямь не’мВшаетъ въ ихъ, ла- 
стырекой. дЪятельностил и теперь; 5): получить. вадлежалщий 
совЪтъ и указан!е‹отъ епископа, возможно ии при, настоя 
ящемъ церковномъ: г стро%; 4) ‚консисторя никому ‚не 
м шаетъ проявлять. пастырскую. двятельность; 5) выбор- 
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ное» „начало.  можель привести, не пользу, а вредъ; 6). 
приеузетв!е ом1рянъ» на спаральныхь съЪздахь, излишне. 
и вредно. дчя духовенства, —Разсмотримъ, насколько спра- 
ведливы перечисленные, тезисы. 

1) - Первому тезису предпосылаются дкобы эгдубок!я, 
о изъ. Московскаго ‚сборника, ВсЪ хотят быть про-_ 
роками, отли о‹мала до велика, у всЪхъЪ на, устахъ ‚новое. 
слово, о невыношенное въ, душЪ, непрогорвшее ВЪ жизни, 
дешевое ‚и потому гнилое, схваченное на людскомъ рынЕз _ 
и потому. опоныенное, ‚ Всявй, кто не дЪлалъ никакого 
дъла и; кому; лЪнь ‚дФлаль. дВло, къ, которому приставленъ, 
сочиняеть. проэктъ новаго закона... требуя; чтобы дЪло, 
которое, ‹онъ оне..дЪфлалъ, , и, потому. не знаеть, было. 
поставлено-въ новой форм® и на новомъ основанш, Про: 
цитированной. тирадой имЪетея въ виду предоветеречь 
приходское духовенство  отъ споровъ и, разсуждений по 
поводу церковныхь уеформъ и внушить ему; кто изъ 
приходскаго духовенства, см$ло, выражаетъ. свое сужденше 
о рерормахъ,. и предлагаеть свои проэкты, тотъ; напоми- 
наетъ,, бездфльниковъ › и лЬнтаевъ, склонныхь говорить, 
„дешевыя , невынощенныя, въ душЪ слова“, но не, дЪлать. 
—Осторожное, подтвержден!е этой мысли. находится ВЪ 
посл$дующихь словахъ автора; „Разсуждаемъ, -трактуемъ, 
споримъ, . горячимея, забывая о, своемъ дЪлЪ,.0 ›своихъ 
прямыхъ.  обязанностяхь“. Итакъ не дфло приходскаго, 
духовенства разсуждать о реформахъ. церкви. Чье же это. 
хвло?, Канцеляр! и кабинетные „работники пера“—хотя бы 
и духовные, но ‚‚стояще. внЪ приходской жизни, безъ 
помощи „приходскаго духовенства вогроса, о реформах. 
епарх1альныхь удачно разрфщить не въ состоянли, ‚не, 
сладятъ. У нихь не будетъ, цфннаго. матер1ала, если духо- 
венство, приходское положитъ ва. себя обЪтьъ, молчания, 


Доступные для всЪзхъ офиц!альные отчеты ‘'благочинныхь 
цннаго матерала ие дадутъ: въ яихъ, какъ извЪфетно; 
пишется, что ‚все обстоить благополучно“. Н®тъ, въ настоящее 
время молчане приходскаго духовенства’ о преобразовал 
няхъ церкви должно считаться неумфстнымь и даже 
преступнымь. Р%Ъчь идетъ не о какомъ либо не важномъ 
дл$, а о возрожден1и всей церковно-приходской жизни, 
которое въ большой мБрЪ зависитъ отъ того, насколько 
будеть удаченъ роформированный строй церкви. Своими 
свздВшями, своими указан!ями, основанными на личныхъ 
наблюден!яхъ, приходское духовенство оказываетъ большую 
помощь въ дДБлБ разработки проэктовъ. Поэтому духо- 
венству настало время покончить еъ ролью молчальника, 
его долгъ, его священная обязанность обнаружить 
вс „язвы“ церковно-приходской жизни, повфдать свои 
думы, открыть все, что у вего накопилось на душ 
и по  совЪсти и сил своего разум$шя указать 
средства врачеван1я занемогшей церк.-приходской жизни. 
2) Выражено сомнзые въ необходимости собора и 
реформъ по отношеню къ пастырской приходской дЪятель- 
ности, „Что намъ дасть духовный Соборъ въ этомъ отно- 
шен1и? Ничто и теперь не препятствуеть духовенству въ 
бодрой, свободной работЪ, вполнз возможно и теперь 
желаемое сближене церкви съ мфомъ, пастырей съ пасо- 
мыми ‘... пишеть авторь. Эта мысль далфе нФеколько” раз- 
вивается, а въ параллель съ нею евид$тельствуется о без- 
дфятельностн духовенства. Жатвы много, & дфлателей мало‘. 
° Противъ послфднихь словъ возражен!й быть ‘не холж- 
но. Для боле полной обрисовки „пастырыскаго д%ла“ 
хотфлось бы прибавить къ нимъ еще два слова и сказать 
такъ: жатвы много, дфлателей мало, а успфха (пастыр- 
скаго) еще меньше. Съ первыми же словами ‚ничто намъ 
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не пренятствуетъ въ бодрой работ®“ согласиться не поз- 
воляетъ чувство справедливости. Согласиться съними— зна- 
читъ признать ‚во вн“ наличность услов!й однихъ благо- 
праятныхъ для пастырской дФятельности или по крайней 
ифр$ отсутстве  неблагопрятыхъ и тфмъ самымъ отвЪт- 
ственность. за весь неуспЪхъ пастырскаго дЪла взвалить 
всецфло ва пастмрей. Въ такомъ , случаЪ обвинительный 
приговоръ за. бездЗятельность пришлось бы вынести по 
адресу вс$хъ пастырей, даже по общему признан1ю дЗя- 
тельныхъ, потому что неуспЪхь пастырскаго дЪла весьма 
зам$тенъ во всфхъ приходахъ. Многе усердные пастыри 
все то, что рекомевдуется 0. Иссинскимъ, исполняютъ: 
служатъ благоговЪйно, истово, говорять  одушевленныя 
пропов$ди, ведутъ внЪбогослужебныя бес$ды, при церквахь 
имфютъ' для  пасомыхъь ‚укомплектованныя библ1отеки““ 
(есть и при школахъ), въ школахъ законоучительствуютъ 
съ любовью, старательно ‘)... И что же? Даже въ горо- 
дахъ, гдЪ пастырсюй трудъ несутъ люди, отм®ченные вни- 
манемъ начальства, какъ примфрные служители алтаря,— 
приходская жизнь не блещетъ благочестемь, И въ этихъ 
приходахъ въ глаза бросаются пороки, а добродЪтель скры- 
то прячется, не потому только, что скрытость ея свойство, 
а потому, что ея мало. Мы не хотимъ этимъ совсЪмъ 
отрицать пользы, усерднаге  пастырства, Н%Ътъ, добрый 
пастырь приносить ‚‚олоды, добры“, хотя нё многе, но при- 
носитъ,— иначе и быть не можеть. Мы хотимъ сказать, 
что. результаты его дЪятельности очень ничтожны, далеко 
не соотв$тствуютъ количеству времени, труда и эверми, 
затраченныхь на работу, поэтому. достигаемый скромный 
усп$хъ можно назвать: скорфе неусп®хомъ, Неуси$шность 


С Ее мичьтни < 
1) Мы имЪемъ въ виду сельсюе приходы и приходы уфздныхъ го- 
родовъ, не касаясь впрочемъ интеллигенц1и. 
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`пастырекой” дВательноети: объясняется ‘отсутетвемь И близо- 
‘сти между пастырями ‘и пасомыми. ";} Желаемое.” сближение 
‘между ними’ пока’ Только ‘возможно, ‘‘находитея в ‘области 
возможно; реальны ‘же фактом становятся в рфделя 
_ минуты религ10880- нраветвенняго подъёма’ паствыевь? охра- 
мБ. За Порогбмуь храма настроенё паствы и1Въоотноше- 
‘ИИ’ къ "своему ‘духовному ” руководитёлю’ иное; ‘лиасо- 
"мый замыкается въ ‘6Н0ю ‘скорлуну и вмЪсто тблизости и 
‘Зови дарить пастыря’ однимь уваженемъ,” съ которымъ 
‚рестьЯнинь относится‘ ко’ воБмЪ ° чиновнымъ“ ‘людамъ, 

Начиная 60’ стражника. 195 вавия неустанно стучусь въ 
“наглухо” | замкнутую душу’ ‘добраго ‘жрестьянина;— 
пишет" одинъ' ‘бвященникь, Пи ‘О’ховтигаю“” ниутожныхь 
‘результатов. ^^ ТВ причина? о МнЪ‘ не” в®ритвс "Почему? 
Во'ин® “видят чиновника!’ замавивающаго въ какуюто 
ловушку. ‘Что’”за ДЪло’” 6вященнику, как омый живем? 
Его двло крестить, ‘вВнчать; хоронить (и ‘обЪдни служить“. 
'(Русеков' Ол0во' 1905 т/’№ 959); "Въ томфни/ вся. ` нала, 
бЪда, Что мы пастыри, даже при всемъ’ нашемъжелав!и 
и стран ' заручиться’ полнымь довзруемъ пасомыхъутне 
? пользуемея имъ. Безъ’довЪр1я ‘правильнаго воздйствая ина 
паству ‘не можеть’ быть. Сила вравственвато’ о влляв1ятна 
‚ народь тогда ‘ввлика, ‘когда народъ вполнЪ довфряется 
своему руководителю; Гл" же’ нричины столь’ грустнаго и 
р _ненормальнаго явленя, какъ` недов$ ре ‘пасомыхвук» о сво- 
‘ему’ ‘Пастырю?” Ужёли Толно’ в нась ‘самихь— якобычвъ 
"нашей лВности, ‘въ’нашей ' упобти, `в® ‘валиемв”/неумвньи? 
С будемъ ИАкъ ‘жестоко ’‘самобичеваль себя,’ воздержим- 
ПЕН выдавать ‘веб%” аттесталеь рабов! неключимыхьи! “.До- 
О ругани, которая въ ‘изобилии’ съ 
злорадствомъ раздается по нашему адресу со стороны-евЪ%т- 
скихъ людей. Не оекорбляя правды, откровенно _скажемъ» 
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что‘въ разобщенности пастырей и пасомыхъ и вообще’ въ 
пастырскихъ ›‘неудачахъ сказываются не’ столько’ личныя 
несовершенства пастырей, сколько совокупность ‘ неблаго- 
приятвыхь условй, въ которыхъ находится ‚пастырское 
дЪло."'Настыри въ общей своей ‘массЪ, за веЪ свои’ ‘пас 
тыревя неудачи отвЪтственны ‘настолько,’ насколько сони 
не подвижники. Только велик1е подвижники при’ нынфш- 
нихьъ условяхъ’ пастырской дЪятельности были бы въ со- 
стоянш сусизшно’ справиться съ › пастырскою' задачею; 
только. они могли бы. на пастырекомъ ^ „евЪщниц\““ горЪть 
яркимъ^ чистымь оогнемъ безъ копоти и дыма. Возьмемъ 
во внимане нашу’ малерлальную зависимость отъ паствы 
въ настояшемь ‘ея вид; ‘Известно, почти” всякое о наше 
сношене съ приходомь сопровождается звономъ монеть, 
подъ  чаеъ съ торгомъ. РазвЪ это не серьезное ^‹ препят- 
стве ›‘на’тути”” сближешя пастыря съ пасомыми? РазвЪ 
не серьезный  тормазъ для всей ‘пастырской ‘дБательности? 
Вынужденное ‘выколачиван1е‘ приходскихъ грошей. при! 0бо- 
юдной ОЪдности’ пастыря иопасомыхъ; ‘почти на’ каждом 
шагу приводить изамнтересованныхь  лицъ къ’ нарушению 
основной запов$ди ‘христ?анскаго вЪроучен!я-заповЪди о 
любви,—къ нарушеню тайному и явному, и безъ преувели- 
чиван1я можеть быть ‘названо сЪменемъ раздора, источни- 
комъ разных  золъ. Околько | споровъ, сколько ссоры, 
сколько ‘тяжебныхь“ дЪлъо бываетъ’ между пастыремъ И 
пасомыми ‘на’ почвЪ ` малер!альныхь  ‚разсчетовъ“! Хроника 
тяжебныхь духовных“ дЪфлъ состоитъ преимущественно 
изъ дЪлъ ;;0’ поборахъ’ои, кажется, ни одной жалобы при- 
хожанъ ‘ни сельское, духовенство ‘не бывает’ь.о безъ того» 
чтобы вопросъ ,.о поборахъ``, хотя’ част1ю, не’ ‘входиаъ 
въ жалобу: Сколько ”нареканй, сколько‘ зупвековъ въ ко- 
рыстолюби изъ = за сг6хъже „грошей’“ о двлается по’ ‘адре- 
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съ ‘духовенства! Фразы:=— попы берутъ съживого и съ мерт- 
ваго“, ‚попы жадны“’ частенько’ долетаютъ до слуха’ ‘па= 
стырей и! ихъ, хотя’ ‘и ‘обидно, оцриходится: глотать. ‘Суще- 
ствующий» способъ ‘обезпечиванйя  роняетъ, такимъ образомъ; 
престижь “пастыря, въ ‘одинаковой ‘м$рЪ’ деморализуеть 
и духовенство и мфянъ; оставляеть темное ‘пятно \ какъ 
на! совфсти пастыря, такъ и на жизни всей паствы. Давно 
бы пора ‘съ нимъ покончить и замЪнитв о ‘инымъ, (Мы увЪ* 
рены; ‘что при. иномъ‘‘ способЪ  обезпечиванля духовенства 
отношен1я между пастыремъ и‘ паствою‘ ‘сд$лалиеь’‘ бы "бо- 
лЪе правильными, и пастырь, радЪющий о своихъ’ пастыря 
скихъ обязанностяхъ, сдФлалея ‘бы самымъ. близкимъ и 
дорогимъ дов$реннымь лицомъ паствы. Дай Богъ; о чтобы 
это. поскор$е. случилось. 

Другимъ серьезнымъ тормазомъ дожжно’ признать за- 
висимость (‘церкви `отъ. правительства, › налагающую. на 
пастырей исполнен1е различныхъ.  функцай,  низводящихъ 
пастыря въ ‘положене  тосударственныхъ, ‘ чиновниковь и 
подрывающих ‘въ оглазахъ. паствы ‘авторитетъ,’духовнато 
отца“.— Есть ‘и друг1я услов1я неблагопраятныя для пас- 
тырской д$ятельности: какъ то полицейская ‘обязанности 
при ‘составлени. ;обыска“, опри’ погребении‘ умершихь 
(нзкоторая. ‘отвЪтственность за’ ‘исправность’ могилъ),’ из= 
лищне, развитой канцелярской „формализмъ, — но! условия 
эти “маловажныя.—Итакъ, что’ вамъ  дастъ’ духоввый 
соборъ въ отношен1и ‘пастырской дЪятельности?. Его’ зада 
ча, устранить. тормазы и ‘создать условляу ’ благопруятныя 
для этой дзятельности.: Чего: ‘соборъ/ не можеть сдЪлать 
собственною силою;‘0 томъ нужно ‘возбудить ходатайетво 
предъ правительствомъ, 

Въ числ условй  благопрятныхь ‘для’ пастырской 
дфятельности, которыхъь въ наличности пока н№тъ, но 
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которыя желательны, —на. ‘первомъ мЪетЪ. должно ^стоять 
предоставлен1е ‘пастырямъ права’ участвовать во всЪхъ 
общественныхь ‘собравяхъ, затрогивающихь интересы 
прихода. Вругъ обязанностей: пастыря ‘въ ‘отношевши» при- 
хода въ настоящее, время ‘ограниченъ ‘заботами о `духовно- 
нравственнномъ просв щенли народа. заботами объ удо- 
влетворенни  религ1озно-нравственныхъ потребностей’ его. 
Входить ‘въ размотр$е матерлальныхъ вуждь’ прихода и 
принимать ‘дфятельное  участ1е въ общественныхъ ‘собра- 
н|яхъ; имфющихъ предметомъ своихъ занят ‘блатоустрой- 
ство’ ‘прихода; =—ему не дозволено. Почему бы не разр$- 
шить ‘бывать священнику, по примфру  древнихъ `временъ, 
во’ всфхь - общественныхъ собраняхъ-—сельскихь,  воло- 
стныхь ‘и ‘‘земскихъ-въ качеств члена и упечальника“ 
своего’ прихода?‘ Добросов$стное, ‘аккуратное и разумное 
исполнен!е ‘обязанностей ‘въ ‘роли  ‘общественнато’ дЪяте- 
ля увеличило’ бы ‘его  авторитеть въ глазахъ. паствы, 
содЪйствовало бы ‘его сближению съ народомъ и наиболь- 
шему вл1яню на ваправлене общественной жизни въ духЪ 
Евангел1я. Личнымъ участ1емъ и авторитетнымъ  словомъ 
пастырь могъ бы не допустить т$хъ безпорядковъ, каке 
иногда ‘им$ютъ м$фето на этихъ собран1яхъ. 


(Окончаше будетъ). С, Е. Т. 


—><<_ 


По вопросу объ обезпечени сельскихъ псаломщи- 
ковъ церковными или общественными помзще- 
ШЯМи. 


За послфднее десятилЪт!е матерлальное положеше 
приходскаго духовенства значительно улучшилось, благо- 
даря заботамъ правительства. Во-первыхъ, увеличено въ 
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малыхъ и ‘бФфдныхъ. приходахъ жалованье (до 300 руб. 
священнику; 150 д1акону и 100 р. псаломщику), а во-вто- 
рыхъ, положена духовенству, не’ исключая и! псаломщиковъ, 
пеня, ‘въ ‘размрЪ  новаго оклада ‘жалованья. ‘’Тажимъ 
образомъ, въ отношении содержаня духовенство въ насто- 
яни время ‘является боле или мене ‘обезпеченнымъ, хотя 
не настолько; что-бы не желать лучшато. Не есть еще’ одна 
сторона матлертальнаго быта приходскаго духовенства, отъ 
которой зависитъ много  жизненныхъ неудобствъь и лишений; 
это отсутстве въ большинствЪ  приходовъ нашей епархш 
готовыхь ‘(церковныхь ‘или ‘общественвыхь) домовъ’ для 
низшалго клира. (Мы. говоримъ только" осельскомъ духовен- 
ств, не касаясь градского; которое живетъ въ совершенно 
другихъ  матерлальныхъ  ‘условляхъ). Овященники въ этомъ 
отношен1и пожаловаться не могутъ: почти во всЪхъ прихо- 
дахъ устроены для нихъ помфщен1я перковныя или’ обще- 
ственныя; что же касается псаломщиковъ и’ д1аконовъ, то 
только небольшая часть ихъ пользуется тотовымъ ‘помфще- 
мемъ, а остальные принуждены  имфть вобственные ‘дома, 
или же жить на квартирахъ. По сдФланному’ нами под- 
счету \), везхъ сельскихъ приходовь въ нашей епархи 
около 700; изъ нихъ 200 съ готовыми’ псаломщическими 
домами (100 церковныхь и почти столько же обществен- 
ныхъ) и около 500 безъ оныхъ. Процентъ посл днихъ получает- 
ся громадный-7 1,04°/о. ЕщеменЪе готовыхъ даконскихъ пом%- 
щеялй; но о послФднихЪ мы въ данномъ случа не станемъ гово- 
‘рить, а будемъ имЪть въ виду лишь псаломщиковъ, безъ кото- 
рыхъ приходы не могутъ обойтись и о которыхъ,сл$довательно, 
ближе всего нужно позаботиться.—Такимъ образомъ, въ 
нашей епарх!и подавляющее большинство сельскихь пса- 


1) По книлЪ „Церкви; приходы ‚и! принты! Пензенской епарх!и“+ 
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ломщиковъ поставлено въ необходимость имЪть. собствен- 
ныя пом$щеня для жительства или же нанимать: квартиры, 
при полнымъ  обезпечени въ этомъ отношении почти веЪхъ 
священниковъ. Если принять во вниман!е скудныя сред- 
ства псаломщиковъ ‹ (четвертая часть всЪхъ доходовъ, а 
при ‘жаконЪ даже шестая), то будетъ понятно, какъ тя- 
жело отзывается на  ихъ матеральномъ существовани 
пеимф нае готовыхъ помфщений. 

Если ^ священникамъ вездЪ, почти во всЪхъ селахъ, 
построены церковные или. общественные. дома, то почему 
не дфлаютъ этого и для псаломщиковъ? ВЪдь, псаломщикъ 
также необходимый членъ причта; при томъ псаломщику и 
пом щене требуется скромнЪе священническаго, стоющее 
вдвое менфе послЪдняго. ГдЪ же причина, необезпеченности въ 
этомъ отношени. налиего низшахго клира? Вопросъ этотъ 
имфеть настолько важное жизненное значеше, что’ заслу- 
живаетъ серьезнато вниман1я и разсмотр$ ня. 

Въ дЪфлЪ прюбр5тешя для приходскаго духовенства, 
церковныхъ. или общественныхъ, домовъ главная роль несом- 
нЪнно’  принаддежитт ‚священникамъ;: (они являются. въ 
этомъ случа и ивищаторами, и руководителями, Опытъ 
показалъ, что духовенство обезпечивалось готовыми. пом- 
щен1ями только’ тамъ; гдЪ. вастоятели дЪятельно  заботи- 
лись объ, этомъ, потому что почина въ этомъ дфлЪ оть 
самихь прихожанъ ожидать нельзя: нужно. ихъ побудить, 
убфдить, склонить-—и только тогда можеть, осуществиться 
это: дЪло. Аг овто ближе, всего можеть оказать воздЪйств1е 
на прихожанъ и убЪдить ихъ, какъ не священникъ? Онъ 
иметь къ тому. вс. средства, какъ.. настоятель, глава, 
прихода: его авторитетнаго голоса’ слушаютъ: ему пови- 
нуются. ‘Конечно; такое. ‹ важное для прихожанъ дЪло, 
какъ устройство домовъ для причта, требующее. значитель- 
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пыхъ о средствъ, ‘не твездВ ‘ине ‘всегда’ сразу’ выполнялось 
-==бывали ‘случаи, когда ‘тажя’дЪла тянулись, ‘въ ‘силу 
тЪхъ или ‘иныхъ”. обстоятельствъ, по’иЪскольку“ лЪтъ; 
но вообще“ не было‘ примВра, ‘чтобъ энергичный. и’ дФатель- 
ный священникъ ^ рано ‘или ‘иоздно ‘не’ достигалъ въ по- 
добномь ‘предириятм” своей цфли. Иногда, внрочемъ, на 
помощь‘ ‘священникамьъ ^приходятъ ‘‘блаточинные; но это 
случалось и случается р$дко,-—только ” тогда, когда евя- 
щенникъ  живетъ въ’ несоглаеи ‘съ ‘прихожанами; ‘или же 
не имЗеть она’ нихъ ‘надлежащаго пастырскато  влянИя. 
Вообще же’ нужно сказать, ‘что дфло ‘устройства ‘для 
причта  церковныхъ‘ или’ м1рскихъ'домовъ зависить, глав- 
нымъ  образомъ, ‘отъ ‘приходскаго священника, и если гдЪ 
вЪтъ тавихь ‘прачтовыхъ помфщенй, то ^ это’ нужно 
отнести къ малодЪфятельности настоятеля“ прихода. 
Приступая къ дфлу пртобрЪтешя общественныхь ‘или 
церковныхъ домовъ для причта, настоятели позаботились 
прежде всего ‘0 себЪ, т.е о постройк® священническихъ 
помфщенй: это такъ ‘естественно и понятно, И мы, дЪй- 
ствительно, видимъ, ‘что почти во всЪхъ селахъ для 
жительства ‘священниковъ выстроены помфетительные и 
прекрасные дома, ‘со ве$ми хозайственными службами и 
постройками, Обезпечивь себя помфщенемъ, вЪФкоторые 
изъ священниковь на этомъ и остановились, считая все 
дфло  конченнымъ; друге же ‘пастыри, боле внимательно 
относящлеся въ вуждамъ своей меньшей ‘брал1и, приложили 
старане и къ тому. чтобы пр1обрЪсти дома для житель- 
ства другихъ членовъ причта. Послфднихъ, къ сожалЪ нью, 
оказалось меньшинство. Такимъ образоуъ; большая часть 
сельскихь псаломщиковьъ въ заботахъ о жилищ предо- 
ставлена самимъ себЪ: живи гдБ и какъ знаешь! Если же 
въ псаломщикВ по обезпеченио его’ помфщенемъ не’. при- 
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нимаетъ › утаслля ‘священникъ ‘его ближайший: начальникь. 
то’окто другой о можеть помочь сему ссвь этомь  дфа 
Благочинный?’ Епарх1альное! › Начальство? Но извъ томь 
случаЪ, ‘если’ бы пеаломщикь ‘обратилея зат еодЪйетвемъ 
къ. начальству, дЪло’ должно. вестись опять— таки! чрезъ 
посредство  м%етнаго священиика; въ. которомъ п это 
обстоятельство ‘возбудить ‘одно ‹ лишь | неудовольствие, и 
толку; слфд., ‘не’ выйдеть: никажого.. Самому» просить 
прихожанъ, ‘помимо’ священника? „Но. голосъ.. псаломщика, 
какъ низшаго члена’ причта: ‘въ. приход$ мало: значить: 
Если бы ‘даже псаломщику: и удалось, тЪмъ или. другимъ 
путемъ, уговорить прихожанъ пртобрЪсть ‘ему помфщетне, 
то священник ‘имЪфетъ полную ‘возможность затормозить 
это ‘дВло; какъ вачатое безъь его. взлома: и. дозволевя, 
Намъ’ извЪетень такой случай. Въгодвомъ, приходЪ ‘у 
священиика ‘домъ о м!рской, ‘а псаломщикь  язивелуь она 
квартирЪ. Священникъ быль почему—то ‘ве’ доволен 
псазомщикомъ, и’ сколько иослёдый ви’ просилъ его 
похлопотать о‘ постр! йкЪ  общественнаго: дома, священникъ 
не обращалъ вниманйя; ’Гогда исаломщикъ рЪшилея самъ 
взяться” за ‘дфло, т.е. просить о томъоприхожанъ, о Шо- 
пытка ‘его’ им$ла успЪхь: прихожане ‘согласились. и даже 
нашлась на ‘лицо вужная ‘сумма’ денегъ, Когда» рёшили 
0бъ этомъ ва. сходЪ, то староста ‹сельскай съ’ выоран- 
ными стариками отправился къ.’ священник): „увадо 
спросить  батюшку—безь него” нельзя!" Сваищенникъ, 
каКЪ Только’ ‘услышаль 0’ рфшенши прихожанъ, ноеиЪ- 
шилъ отклонить’ ихъ ‘отъ постройки псаломщическаво ‘дома 
и объявилъ, что на это даже закона н$%тъ.о Крестьяне, ко- 
нечпо, ‘оставили ‘это дЪло. Чрезъ ‘годъпоступаетьо въ. то 
же село’ другой псаломщикъ. Этотъпонравилея ‘свящевви- 
ку, который, въ знакъ  благоволевн1я въ нему; г.самъ / даже 
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вызвался ‘ позаботиться 0 постройкВ ему м!рского дома; 
созываетъ” прихожавъ и проситъ ихъ пр!обрфсти псалом- 
щику домъ. „А какъ же; батюшка, прежде закону ‘на это 
не’было, а теперь, значитъ, есть?“=—=резонно  замфтили ему 
собравииеся старики... Овященникъ поставленъ быль: въ 
крайне неловкое положенге... 

Теперь ясно; гдз’ нужно искать причину  необезпечен- 
ности готовымъ помфщенемъ псаломщиковъ;: она. заклю- 
чается, какъ въ этомъ ни грустно’ сознатьея, въ `холодно- 
сти и равнодупии приходскихъ настоятелей къ  вуждамъ 
низшато клира. Кажется, изъ простого чувства гуманности 
можно бы помочь своему члену причта, который нуждается 
въ самомъ необходимомъ —въ жилищЪ; тЪмъ болЪе о жуть 
со стороны священника и труда немного. Въ самомъ дЪлЪ, 
чего стоитъ сказать слово прихожанамъ о. необходимости 
пр1обр$тен1я для’ псаломщика помфщенля на церковныя 
или общественныя средетва? ЗдЪсь требуется только ‹с0- 
дЪйств1е; помощь пастырскимъсловомъ; которое ‘иметь 
въ приход» рёшающее значене. ДЪло для, священиика .со- 
всЪмъ не тяжелое, но’ для’ благосостоявя ‘леаломщика, не- 
располатающаго достаточными средствами, оно ‘весьма и 
весьма важно. Еще хуже; если  священникъ не только. не 
способствуеть дЪфлу обезпеченя псаломщика, помфщевемъ, 
но препятствуетъ этому, изъ’ недоброжелательства или не- 
пр1язни. Подобныя” отношен1я къ ‘чденамъ причта прямо 
унизительны для пастырскато сана.” Священникъ долженъь 
стать выше ‘этого; выше всякихъ дрязгь и, личныхъ . неудо- 
вольствй, имЪя въ виду, что домъ строится. не одляо Ива- 
нова или Соколова, а для притодскаго псалолицива › во- 
обще, кто’ бы ‘имъ ни состоялъ: сегодвя служить этотъ, а 
чрезь ’ мЪелць можеть поступить другой. Въ подобныхъ 
случаяхъ, если руководиться личными побужденями, легко 
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можно очутитвся въ двусмысленномъ положении священника, 
не нашедшаго „закона“ на счеть постройки. псаломциче- 
екихъ домов?... 

Можетъ быть, укажутъ на затрудчене въ средствахе, 
какъ на препятстве къ устройству причтовыхь  помфще- 
нй: для этого дла нужны значительныя денежныя суммы, 
а онЪ ве вездЪ могутъ найтись. Это возражене допустимо 
лишь въ отношени къ церковнымьъ средствамъ, такъ какъ. 
дЪйствительно, при церквахъ не всегда имфются лишея 
деньги, которыя можно было бы употребить на покупку 
дома для того или другого члена причта. Но, в%дь, цер- 
ковный капиталъь—-не единственный источникъь въ Этомъ 
случаЪ. Если въ церкви нфтъ свободныхъ  денегъ, то. на- 
стоятель можеть (и долженъ даже) обратиться къ обще- 
ству прихожанъ, чтобъ оно приняло постройку помфщевя 
тому или другому члену причта на свой счетъ, и прихо- 
жане, конечно, не оставаять безь внимая слово ‘своего 
пастыря. А приходск!я попечительства. 0 которыхъ такъ 
много пишутъ за  послЪднее время? Кажется, одну изъ 
главныхь задачъ дфятельности попечительствъ составляеть 
содфйстве, своими средствами дЪлу устройства причтовыхъ 
помфщен!й. Такимъ образомтъ, недостатка въ источниках 
для пр1обрфтевя домовъ членамъ причта н$тъ; не тотъ, 
такъ другой; не другой, такъ трети, смотря по м$Ъетнымъ 
условямъ, тдЪ какой удобнфе примЪнить. Остаетея только 
приложить старан!е въ этому д$лу, а это и лежитъ на 
обязанности приходскаго священиика. Что дЪло тутъ не 
въ средствахъ, а въ лачномь старани настоятеля, пря- 
мымъ доказательствомъ тому служатъ выстроенные почти 
во всЪзхъ приходахь дома для священниковъ. Дома 
эти, отличающлеся удобствами и  помзстительностью, 
строились по настояншо и вкусу самихъ же свя- 
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щенниковъ; постройка каждаго изъ нихъ обходилась въ 
800—1000 и даже боле рублей. Находились же тавя 
крупныя суммы. А для постройки дома псаломщику’ до- 
статочно ‘и половины Этихъ денегъ... Есть-ли, посл этого, 
какое-либо основаше ссылаться на затрудненте въ средетвахъ, 
при постройкв дома псаломщику? Повторяемъ, все д%ло 
зависить отъ личнаго участ1я  сващенника, а не отъ 
средствъ, которыя вездЪ могутъ пайтись. Мы хорошо 
знаемь нЪсколько приходовъ, тдЪз у священниковь пре- 
красные церковные дома, а псаломщики живутъ въ своихъ 
полуразваливитихся избахъ или га квартирахъ, не смотря 
на то, что имфются церковныя девьги и для пр1обрЪтен1я 
помфщен!й остальнымъ членамъ причта. Равнодупие, игно- 
рирован1е нуждъ низшаго клира со стороны приходскихъ. 
настоятелей—вотъ гдЪ кроется истинная причина неим$н1я 
псаломщиками готовыхъ помфщен!й для жительства... 

А между тЪмъ, сколько нужды и лишен!й терпять 
псаломщики, особенно семейные, чрезъ неимЪн1е готовыхъ 
помфщенй!  Изв$стно, какое незначительное содержане 
получаютъ они: это четвертая часть всЪхъ доходовъ 
причта, а гдф есть д1аконъ-—и того менфе. При такихъ 
ограниченныхъ, чтобы не сказать скудныхъ, средствахъ, 
псаломщику, за веимфн1емъ готоваго-— церковнаго или 
общественнаго помфщентя, приходится платить изъ собствен- 
наго кармана за квартиру, а если есть свой домишко, 
нести расходы по его ремонтированио '). Священники же, 
получающ!е львиную часть, не вЪЗдаютъ этихъ расходовъ, 


1) Собственно, по правилу, если священникъ пользуется церковнымъ. 
или общественнымь помфщенемъ, а для псаломщика таковаго нЪтъ, 
то послфднему должны выдаваться квартирныя деньги-или отъ 
церкви; или отъ общестка, смотря потому, ’ какой домъ у’ священника 
— церковный или м!рской; но это неисполняется, опять-таки по невни- 
ман!ю къ положен!ю низшаго причта настоятелей приходовъ. 
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живя спокойно и даже съ комфортомъ въ просторныхъ и 
хорошо устроенныхь готовыхъь домахъ. А кавмя квар- 
тиры въ селахъ, что приходится нанимать псаломщикамъ 
—Грязныя крестьянск1я избы, въ которыхъ только  край- 
ность. заставляеть жить. Хорошо еще, если псаломщикъ 
одинок, а каково семейному скитаться по такимъ квар- 
тирамъ, оплачивая ихъ притомъ изъ собственгаго карма- 
на? Не менфе требуется издержекъ, если псаломщикъ 
иметь собственный домъ: нужно его ремонтировать и 
исправлять друг1я хозайственныя вужды по домоустройству, 
а это не можеть быть необременительнымь для боле, 
чЪмъ скромныхь, средствъ псаломщика. Особенно тяжело 
бываетъ въ такихъ случаяхь псаломщику семейному, у 
котораго учатся дЪти вь учебномъ заведен, куда нужно 
вносить за нихъ значительныя деньги; тутъ, ради дБтей 
родители -трататъ буквально свои послЪдн!я крохи, отказы- 
вая себ въ самомъ необходимомъ,—и нужно удивляться, 
какъ, при скудныхъ  достаткахъ, они еще изворачиваются 
въ подобныхъ обстоятельствахъ и сводятъ концы съ кон- 
цами. Впрочемъ, нЪкоторые все-таки не убЪфгаютъ долгов, 
не смотря на всю свою разсчетливость... А что сказать 
© тЪхь случаяхъ, когда псаломщику приходится строить 
<ебЪ новый домъ? При всей бережливости въ расходовании 
<своихь средствъ, онъ едва въ состоянш бываеть  обзаве- 
стись своимъ домикомъ въ течен1е вЪсколькихь лЪтъ, и 
это возможно только при неим$ни  дЪтей; если же есть 
дЬти, и притомъ обучаются въ духовно-учебномъ заведени, 
то псаломщику о постройкЪ собетвеннаго дома и помыш- 
лять нельзя, потому что и безъ того приходится терпЪть 
ему недостатки въ содержании себя и семьи... 

Для иллюстрац1и того, какъ трудно семейному  пса- 
хомщику, при неимЪн1и готоваго  помбщеня для житель- 
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ства’и при ‘незначительныхь евоихъ ередетвахъ содержать 
дЪтей въ учебномь заведен, привэдимъ сцену, новольнымъ 
свидзтелемь которой намъ привел сь быть. Псаломщикъ 
села № пр/халь въ Краснослободское дух. училище, 
чтобы взять сына своего на каникулы. Училин ное началь- 
ство пожаловалось, что сынъ его учится плохо и ведетъ 
себя дурно. Огорченный отецъ, ‘нарочно въ присутетыи 
воспитанниковъ. и собравшихся а дЪтями родителей, едф- 
лалъ сыну своему очень назидатьное вразумлевте, вылившее- 
ся, можно’ сказать, изъ тлубины наболвшей его’ души. 
— Знаешь-ли, чего стоитъ содержать тебя здЪсь? —го- 
воритъ онъ своеуу сыну, который съ видомъ  виноватаго 
стоялъ предъ нимъ, опустивъ глаза внизь:——я бьюсь изъ 
послфднихъ силъ, колочусь какъ рыба объ ледъ, лишь бы 
нё оставить тебя безь ученя ‘и ‘вывести въ люди. Не до%- 
даешь, не допиваешь, обрываешь себя до скудности —все изъ 
того, чтобы ‘какъ-нибудь скопить взносъ за тебя... Какле 
наши псаломщическе достатки? Шестая часть изъ доходу 
—крохи, падаюцщия оть трапезы господей! Сколько по- 
лучишь? Иной м$сяцъ достанетея 3—4 рубля, вотъ и 
тяни ихъ на всЪ стороны: за тебя плати, себя содержи, 
а у меня, кромЪ тебя, есть еще ребята-ихъ надо  одЪть, 
обуть. А нынфин!й годъ пришлось еще дворишко оправить: 
развалился совсфмъ, упалъ. ГдЪ взять денегъь? Хоть въ 
петлю полЪзай. Спасибо нашелся добрый человЪкъ, выру- 
чилъ, Но, вЪль, надо отдавать долгъ, сколько его ни держи: 
И приходится мнЪ идти во вслкую работу самому, чтобы 
какъ нибудь перебиться и не обнищать совсзмъ. Посмотри 
на мои заскорузлыя и мозолистыя руки—онЪ ничЪмъ не 
отличаются отъ мужицкихъ, потому что нужда заставляетъ 
самого пахать, косить, и жать... Ты вонь кушаешь здЪсь 
пирожки да котлетки, какъ господинъ какой... А мы что 
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дома Фдимъ? Картошку  нелупленную да щи пустыя,—го- 
вядину-то невеегда видимъ. Ты изволишь калошки носить’ 
а посмотри на мнЪ что? Скрябни, и т% не на что почи- 
нить... Полукафтанишко совсЪмъ износилось, а ешить но- 
вое денегь нЪтъ, и приходится одно одЪвать—и въ будни, 
и въ праздник... Воть пойми теперь, ‘какую страду нве- 
сеть изъ за тебя ’отецъ... За тебя  плататся денежки, 
добытыя потомъ и кровью и всякими лишенями... А ты 
тутъ бездЪльничаешь и не учишься, безсовзстный дармо- 
Фдъ!... 

Вообще нужно сказать, что положеные псаломщика,, 
не имБющаго ‘церковнаго или общественнаго дома, очень 
трудное. Это и понятно. Если ввященникъ нуждается въ 
готовомъ помфщени, то тЪмъ болфе оно необходимо для 
нашего члена причта, который не располагаетъ достаточны- 
ми средствами, получая незначительную часть изъ дохода. 
Какое неудобство и стЪснене въ матер1альномъ положе- 
пи нашего клира составляеть неим$н1е готовыхь  домовьъ, 
ясно показываетъь ‘тотъ фактъ, чт0  мноте ‘псаломщики 
единственно только ‘изъ за помЪщен1я переходятъ въ дру= 
ге приходы. (Случается даже, м$фняютъ приходъ на худ 
пий (въ смысл доходности), лишь бы жить спокойно въ 
готовомъ ‘помЪщени, ‘а не скитаться по квартирамъ или 
не строить ‘собственнаго дома. Это хорошо извЪстно епарх: 
начальству, которому поступаютъ просьбы о перемЪще- 
Н1ЯХЪ. 

Изь всего сказаннаго ‘слфдуетъ, что необходимо, въ 
интересахь справедливости, ° позаботиться о пр1обртеви 
для псаломщиковъ церковныхъ или общественныхь домовъ, 
гдЪ таковыхь нЪтъ. Ближайшимъ образомъ это дЪло ка- 
снется 0.0. настоятелей  приходовъ, которые, сами  поль- 
зуясь готовымь помфщешемъ, обязаны склонить прихожанъ 
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къ обезпеченюо въ данномъ отношени и низшихь членовъ 
причта. Съ своей стороны и епарх1альному начальству 
надо обратить на это внимане и оказать содЪйстве тЪми 
или другими м$ропртятлями. ГдЪ псаломщики не имБютъ 
для жительства помЪщен1я, тамъ надлежить построить 
имъ дома на церковныя или общественныя средства, а 
тд имБютъ свои дома, откупить послЪдв1е въ собствен- 
ность церквн или общества. Только тогда псаломщики не 
будутъ считать себя, въ сравнен!и съ священникими, обез- 
доленными, вынужденными тратить свои послфдн1я средства 
на наемъ квартиры или пр1обрЪтенле собственнаго помфще- 
Ня для жительства. . 
Сельскли священнику. 
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тать священника на Голосъ дакона. 


Вь № 15 Епарх. Вфдомостей за прошлый 1905 годъ 
помфщена статья 0. дакона Тихова, подъ заглавемъ: 
„Голосъ макона по ‘вопросу о сборахь на постройку 
здан1я епарх. училища“. Соглашаясь въ общемъ съ 
протестомь о. Тихова противъ проэктированныхь въ 
№ 13 Еларх. ВФдомостей за тотъ же годъ о. Быстровымъ 
сборовь съ даконовъ на постройку  училищнаго здантя, 
нельзя однакожуь безусловно раздЪлять нфкоторыхъ наре- 
канш,  высказанныхь 0. Тиховымъ по адресу священни- 
ковъ, 

Н»Ъть сомнфнля, что даже физическихъ трудовъ  свя- 
щевникъ ‹несетъ больше, ч$мъ 0. дЛаконь и псаломщикъ. 
Свящевникъ долженъ Фздить по приходу для причалценя 
больныхъ и умирающихь, а это  трудъ весьма  нелегкй, 
особенно въ приходахъ,  состоящихь изъ ‹ деревень. 
Авторъ видитъ усиленный трудъ священника. (въ сравнен!и 


— 299 — 


съ трудами дакона и псаломщика) только при соверше- 
ни Т. крещенйя, а напр. при соборован1и ‘разв8 мало 
приходится читать священнику? а велиюй постъ,-— когда 
священнику едва не цЪлые дни приходитея проводить 
въ храмЪ, то исповздуя, то причащая, когда служба, 
при стечени 200—300 причастниковь (бываеть и больше) 
затягивается на 7-8 часовъ?— Но главное здЪеь неё въ 
физическихь трудахъ, а вь трудахъ нравственныхъ, въ 
моральной сторонз священническаго служеня: Не призна- 
вая особенной трудности въ совершени богослуженшя, 0. 
Тиховь игнорируетъ и друге труды священниковъ, хотя 
тоже напрасно. ОтвЗчаемъ на его вопросы. `‚,Гдз слышна, 
пропов$дь священника?" Во всЪхъ храмахъ всей Росси! 
‚„ГдЪ доброе вляше‘его на паству“?— Доброе вляше 
священника ва ваству сказывавтся во многомт: тамъ, 
слышно, по убЪжденю священника, воздвигается новый 
храмъ, тамъ существующий храмъ обновляютъ, пополняютъ 
утварь, ризницу, тамъ устроена школа, во многихъ 
мЪстахъ возникаютъ общества трезвости (В. Тр. 1904 г. 
Авг, и Сентябрь); составляются приговоры о закрыйи 
питейныхъ ‘заведеши, даются обфщан1я не произносить 
бранныхъ словь и пр. и пр. Вооружаются пастыри и 
противъ пьянства, но совершенно искоренить его невоз- 
можно по многимъ причинамъ, да уже и не такой 
пьяница нашъ народъ, чтобы стоило особенно ополчаться 
противь его’ пьянства; классы состоятельные `иБютъ 
гораздо больше (сочин. свящ. Четрова: „Низы и верхи“). 
„Облагораживается“ли, возвышается ли нравственно народъ"“? 

Нравственно ’народъ, безусловно, возвышается: пи- 
шущему ‘эти ‘вТроки еще во дни дЪтства и семинаретва 
приходилось’ наблюдать, какъ, вслёдетве ° убёжденй 
священника, ‘оставлены кулачные бои, въ семействахъ 
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почти уничтожена кулачная расправа, уменьшены семей- 
ные раздЪлы, матерная брань, —,,Благоустроены ли школы?“ 
— Школы м3Ъстами,  дЪйствительно, не благоустроены, но 
не по вин$  евященниковъ.—а потому, что мноя изъ 
нихъ, оеобенно однокласныя церковно-приходскя школы и 
школы грамоты недостаточно обезпечены въ матертальномъ 
отношен1и. „Открыты ли: церковно-приходск1я  попечитель- 
ства? — Церковно-приходск1я попечительства существуютъ 
во многихъ мЪстахъ, въ каждомъ же приходф они возмож- 
ны будутъ только тогда, когда крестьяне, выйдутъ изъ 
правовой и экономической забитости и разовьются до пони- 
ман!я великихъ задачь попечительствъ. ‚Установлены ли 
связи пастыря съ паствой?“——Связи пастыря съ пасомыми 
мпого тормозятся способомъ содержан1я пастырей: всяюй 
прихожанинъ въ каждомъ визит священника непремфвно 
видитъ намфрен1е забраться въ карманъ, а при такомъ 
взглядв какъ то совЪетно посЪщать прихожанъ съ цЪфлью 
тЪенфйшаго сближеня съ ними. 

Ищетъ лучшихь приходовь священникъ не по, корн- 
столюбо, а по нуждЪ; чтобы устранить искаве лучшихъ 
приходовъ, надо бы положить духовенству приличное жало- 
ванье.—,,Уберегъ ли священникъ свою паству отъ раскола 
и ересей? “—Въ дЪлБ распространен!я ересей и раскола 
не малую роль сыграла  необезпеченность священниковъ, 
тотъ же способъ содержаня и мномя друя причины, 
которыхъ здЪсь касаться не будемъ.—,,Въ чемь выразилась 
литературная дЪятельность  свящеаника?‘ Литературный 
трудъ-—не ремесло, для него веобходимь талантъ, а та- 
лантъ дается не всякому, поэтому болфе чЪмъ странно 
упрекать. священниковъ въ отеутстви литературныхь тру- 
довъ.— Много причинъ парализуеть дЪятельность священ- 
ника, заставляетъь его опускать руки и разбиваетъ всЪ 
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его благ1я начинаня. Главная причина—способъ получе- 
ня содержаше— тягость и врэдное влляве  котораго ва 
паству сознаетъ и чувствуетъ каждый, особенно  сельекай 
священникъ, ЗатЪмъ экономическое положене  крестьянт, 
ихъ Ъдность и  невЪжество, все это мало  благоприят- 
ствуетъ плодотворной дЪятельности священников. Говоришь: 
—.Ходи въ церковь, ‘въ школу“ Не въ чемъ, батюшка, 
не на что одежи ‘справить!“—- „ГовЪй!“ „Денег и опять 
одежи нЪтъ. А  свЪтекая влаеть развЪ не ветавляетъ, 
такъ сказать, палки въ колеса?— Въ праздвики назначают - 
ся сходы, суды и др. дЪла, въ праздники до сихъ порт 
не воспрещена торговля, какъ въ Англи и даже въ мало 
въфрующей АмерикЪ. 

Итакъ, вотъ причивы малоплодности  священниче- 
скихъ трудовъ: матер1альная необезпечевность священника, 
нравственная приниженность, забитость, тягостный способь 
полученя содержан1я, экономическая разоренность кресть- 
янетва, отсутстве поддержки собрат, и проч. При 
всЪхъ этихъ неблагопр1ятныхъ услов!яхъ, среди которыхъ 
проходитъ жизнь и дЪятельность священника, каждый 
его недостатокь, каждый мало мальски нелегальный посту- 
покъ, хотя бъ вызванный крайвостью, подвергаются всеоб- 
щему осуждентю безь всякаго снисхождетя. Судъ при- 
сяжныхь оправдываетъ воровъ, пойманыхь съ  полич- 
нымъ, убцъ, отыскиваются смягчающля вину’ обстоятель- 
ства, ') а нашего священника обвиняютъ всегда и всюду, 
если онъ’ попросилъ прихожанина прибавить патакъ за 
требу. Но’ можно ли судить  человЪка, которому ‘нужно 
Ъсть, пить, содержать семью, за то, ‘что онъ доступными 
для него средствами добивается необходимыхъ  матер1аль- 


1) Но всегда ли это хорошо и къ чему ведетъ? не разсчетомъ ли на 
безнаказанность поощряются современныя смуты и насил!я? Ред. 
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ныхъ средствъ? РазвЪ виноватъ  священникъ, если ему 
не даютъ опредфленннато ‘и приличнаго содержан1я? ДЪя- 
тельность ‘духовенства ‘будетъ гораздо энергичнЪе и плодо- 
творнфе, если священникамъ, д1аконамъ н  псаломщи- 
камъ о будетъь’ ‘положено’ достаточное  содержаве, если 
причты и ихъ семьи будуть ‹обезпечены на случай 
инвалидности, неизлёчимой болЪфзни и внезапной прежде- 
временной смерти; если священникамь и ихъ сотруд- 
никамъ дорованы будутъ права, соотвЪтетвующля ихъ 
звалию и должности: 


Сельский священник, 
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Пастырсня  собраня духовенства города Пензы: 
— Третье ’Пастырское собран1е духовенства ‘г. ^ Пензы 
состоялось 17 января; на ‘собраяе явилось 17  прото- 
1ереевъ и священниковъ. — Между вопросами, обсуждавши- 
мися на этотъ разъ, ‚слФдуетъ отм$тить словесный докладъ 
свящ. П. В. Сердобольскаго о благочинвической библ!оте- 
кЪ градского духовенства. Изъ доклада выяснилось, что 
библ!отека разр шена къ открыто еще 5-го Августа 
1892 года, но доселЪ оставалась безъ всякаго дальнЪйша- 
го ‘развит1я и духовенство ‘книгами изъ библ1отеки за это 
время почти не пользовалось. ПослЪ обмфна мн%Ън! по по- 
воду доклада постановлено: благочинническую библотеку 
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вновь вызвать къ жизни ‘и для ‹большнато ‘оживлев1я ея 
поставить ее въ возможную связь съ библлотекою Иннокен- 
зчевскаго ПросвЪтительнато Братства, для чего войти съ 
ходатайствомъ къ Его Преосвященству 0 созыв% общаго_ 
экстреннаго собран1я членовъ Иннокен1евскаго Братства 
для совмЪстнаго съ духовенствомъ г. Шензы обсуждения 
вопроса’ 0’ выработкВ мфръ къ болфе ‘удобному упрощен- 
ному способу пользован1я книгами библотекъ _Иннокенту: 
евскаго ‘Братства и благочнннической, а также о  м$стЪ 
нахожден1я сихъ библ!отекъ. На ходатайствЪ собрантя резо- 
лющя Его Преосвященства отъ 25 января 1906: г. посл%- 
довала такая: , Въ исполненно.‘® Зат$мъ. протолереемъ. В. 
П. Васильевымь былъ прочитанъ составленный имъ докладъ 
на тему: „Свобода гражданская или политическая можеть 
быть блатодфтельна, только при услов1и. свободы нравствен- 
ной, 1) Докладь вызваль оживленный обмЪнъ мнЪв1й. 
Челиверлтое: ` ‘собраве ‘состоялось 5 февраля; на со- 
брате прибыло 25 прото1ереевь и священниковъ. Была 
прочитана ‘прот. А. Ц. Протодаконовымь составленная 
имъ примфрная проповФдь по поводу забастовокъ.  ПослЪ 
этого свящ. А. В. Жлючаревымь предложенъ былъ внима- 
нию’ собраня докладъ на тему: „Государственная дума; 
предстоящие въ нее выборы и отношен1е къ нимъ. духо- 
венства.“ Выяснивъ значене учрежден1я Государственной 
Думы, какъ призывъ всего народа къ участтю въ устрое- 
нш нашего госудалства на новыхъ началахъ, докладчикъ 
проводить мысль, что самымъ горячимъ желашемъь ка- 
ждаго фрусскаго человЪка-христ!анина должно. быть то, 
чтобъ Русь православная  перестраивалась  христ1ански- 
религ1озно и что это именно начало не должно быть 
упускаемо изъ ‘виду  православнымь  духовенствомъ при 


1) Докладъ отпечаталь въ 5 № Епарх. В$д. 
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выборахъ въ Государственную! Думу. ДалЪе; рялдомъ ‘поло- 
жен!  докладчикь ‘доказываетъ, что; какъ. не лишенное 
правъ на выборы и быть’ избираемымъ, ° духовенство мо- 
жеть ‘и должно проводить” предбтавителей ‘въ Думу и 
изъ своей среды. А если не удастся провести евоего 
кандидата, оно, не объявляя себя. принадлежащимь къ 
той или другой парти, должно подавать свой  голосъ за, 
тЪ$хъ депутатовъ изъ м!рявъ, которые въ своей жизни 
ищутъ царства Божя и правды Его; за людей‘ честниыхъ, 
живущихъ на средства; добываемыя ‘собственнымъ трудомъ, 
знающихъ нужды и скорби народа, дорожалщихъ счастемъ 
и благоденствемъ родины и правильно понимающихь 
истинные интересы’ государства и т. под... НамЪченныхъ 
сторонъь дЪфла духовенство не только можеть, но обязано 
касаться и на’ внЪбогослужебныхь бес$дахъ, и въ про- 
повздяхъь съ. ‘церковной каоедры. Дни’ же’ выборовъ и 
открыт1е ‘ихъ ‘духовенство должно принять’ подъ. покровь 
церкви, начиная ихъ молебнами съ произнесенемъ соот- 
взтствующаго содержаня р$чей.—3а докладомъ посл%до- 
вали’ прен!я’ и обм$нъ мнЪфн1. Духовенство согласилось 
съ ’положешями ‘доклада, но для обсужден1я того, какъ 
все это осуществить на практик, признало необходимымъ 
назначить сл$дующее собраше. 

Пятое: собраше пастырей г; Пензы состоялось ‘19-го 
февраля; въ собран1е явилось’ 17 прото1ереевь и сващен- 
никовъ; присутствовало также и нфсколько псаломщиковъ, 
Соглаеяо намфченной ‘программы (см. 4-е. собраше) ‘свящ; 
Н. 60. Быстровымъ быль прочитань‘ составленный имъ 
докладъ: ‘‚Оевободительное движен1е‘и желательное уча- 
сте въ немъ духовенства“. Ходъ мыслей въ докладЪ 
слБдующ. Сглою  историческихъ  обстоятельствъ духо- 
венство призвано къ участию въ освободительномъь движе- 
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ни и оно должно участвовать въ немъ, еслибъ даже не 
желало того: Какъ же должно осуществиться это. участ1е? 
Духовенство можеть примкпуть къ какой либо изъ су- 
ществующихъ  политическихъ партАй или основать свою 
собственную духовную“ партио. Радомъ положен! рефе- 
рентъ доказалъ, что духовенство ни того, ни ‚ другого, 
дЪлать не имфеть викакихъ нравственныхь оснований. 
Но не принадлежа ‘ къ партямъ, по мн$н1ю референта, 
духовенство обязано  сговориться м объединиться между 
собою, соедивившись для того. съ низшими членами причта, 
а также съ сочувствующими марянами (пренодавателями 
духовно-учебныхь заведен. старостами церковными, пред- 
ставителями отъ прихожанъ и. т. д.), и выработавъ общую 
для всЪхъ  внфпартШную программу дЪйствй, образчикъ 
коей тутьо жеи быль о предложень  референтомъ. Въ 
заключен!е докладчикь указаль на необходимость не- 
медленнаго открыт1я ряда проповЪдей съ Пенз. церковныхъ 
каоедръ на темы текущихъ | событ!й и далъ поречень темъ 
для этихь поучен;, при чемь цослЪдн!я должны касаться, 
цо его мн%фнио, больше. всего  Государетвенной Думы. и 
выборовъ ‹ въ нее, а также манифеста 17. октября и воз- 
вфщенныхь въ немъ свободъ. ЗатЪмъ, видя въ возрожде- 
ши автономной общины залогъ и средство для проведеня 
въ сезнан1е народа истинныхъ основъ правового распо- 
рядка жизни, ‹ референтъ рекомендоваль не медлить съ 
осуществленемь синодальнаго распоряжен1я отъ 18 ноября 
прошлаго, года объ ‘открыти ‹ приходскихъ собрай и 
приходскихь совЪтовъ. Наконецъ, докладчикъ остановился 
на желательности объединеня духовенства между собою 
и мрянами, хотя бы въ  указанвомъь выше объем и 
будущее ‚пастырское собрав!е составить обязательно уже 
при участи мгрянъ, —Собраве согласилось съ положе- 
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н1ями доклада, а для детальной разработки результативной 
части реферата, а также; въ частности; для выработки. 
программы’ будущаго  собраня ‘съ м1рянами, о каковомъ 
постановило ‘чрезъ о. предс$дателя просить’ разрЪшеня у 
Его’ Преосвященства, назначило ‘особую коммисе1ю: 
Пастырскя ’собраня духовенства 3-го. о благо- 
чинническаго округа Наровчатскаго уфзда.— Съ. оживле- 
н16емъ  церковно-приходской жизни, повсюду начинают 
открываться "‚пастырсвя собраня“.—Въ нашей. Пензен- 
ской епархш первыя  пастырскля собрантя’ организовало 
градское губернское” духовенство, а по’ ихъ. примЪру 
стали организоваться ‘собрашя и  сельскаго духовенства. 
Такь духовенство 3-го благоч. округа Наровч. уЪзда 
протоколомъ окружнаго `съЪзда отъ 9-го’ декабря 1905 
года постановило’ организовать у себя въ округ пастыр- 
смя собраня, на что и поел$довало ‘Архипастырекое 
благословене съ предписашемь представить свфдЪв!я 0 
правилахъ ихъ организа. 19-го января’ у наеъ было 
первое пастырское собраше, которое  главнымъ образомъ 
и занималось вопросомъ ‘объ ихъ организаци. При доволь* 
в0 живомъ обмЪфн$ мыслей, собраше единохушно пришло 
къ заключению положить въ основан1е правилъ’ организици 
пастырскихь собранй правила, уже выработачныя’ духо- 
венствомъ т. Пензы но, сообразно съ ‘нуждами и усло- 
вями  мЪфстной жизни ‘округа, въ о измЪненномь видф. 
Отступлен1я касаются собственно только вопроса ‘о’ предез- 
дательствЪ, который былъ рЪшенъ въ такомь вид5,— Пастыр- 
св1я собран1я каждый разъ находятся подъ руководительствомъ 
особато председателя; ‘утверждаемато Его’ Преосвящен- 
ствомъ, съ тЪмъ, чтобы на каждомъ предыдущемъ  зас$- 
данш избирался предсЪдатель для посл$дующаго, въ 
цЦФляхь болЪе заблаговременной, лучшей и всесторонней 
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подготовки къ’ предложенно ‘и обсуждению вопросовь, имфю- 
щихъ быть ‘предложенными ‘для обсужден1я на послЪдую- 
щемъ собранш, а также съ цЗлью привлечь, лучпия силы 
духовенства ‘округа къ большему и живому интересу въ 
пастырскихъ собран!яхъ, такъ’ какъ всяк разъ избирае- 
мый предс$датель и приотомъ не обязательно. ‹одинъ ий 
тот же, можеть внести. при обсуждеюми вопросовъ и 
предложений ‘на ‘пастырекихъ  собрантяхъ большее разно+ 
образте и‘всесторонность. Нельзя отъ души не привЪтство- 
вать пастырекихь собран! сельскаго. духовенства, болЪе 
воЪхъ нуждающатося въ’ духовномъ единеши, Пусть жеси 
сельское ‘духовенство на‘ этихъь собрашяхъ . честно. и 
открыто ‘выскажеть свои мысли, свои чувства, пожелавя, 
смфло взглянетъ ‘въ глаза дЪйствительности, громко’ про- 
изнесетъ ‘слово’ правды по поводу происходящаго теперь 
по ‘лицу ’веей нашей ‘родины, произнесетъ. устами истин“ 
ныхь пастырей церкви Христовой, церкви любви. брат- 
ства’ и равенства. Пусть духовенство ‚ сольется между 
собой ` въ одну ‘дружную семью для  дЪланя. ва  нивЪ 
Божей, пусть сольется въ своихъ мыслях и чувствахъ съ 
лучшими сынами ‘отечества, для. которыхъ дорого счастье 
нашей родины, многоетрадальной нашей Росеи. и сдЪлаетъ 
то, что ‘оно. обязано дЪлать по идеф своего служевя. 
Священникъ `,Д.` 0бра3ц0в”. 
Отнрыте приходскаго совфта въ с. Лукиной ПолянЪ, 
Н. Ломовскаго уфзда.— Въ сел Лукиной ПрлянЪ 29‘ ав- 
варя текущиго года состоялось полное приходское собъа- 
ве для обсужден1я церковно-приходскихъ д%лъ. Открыте 
Этого собрантя было вызвано желав1емъ прихожанъ, со- 
гласго опред$леня Св. Синода отъ 18 ‘ноября 1905 года, 
стать поближе къ церкви, объединиться съ священникомъь 
въ дЪлахъ церковныхъ и оживить приходскую жизнв: Шо- 
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мимо желавфя объединен1я вокругъ приходскаго храма, око- 
„ло м$стнаго пастыря, для совместной религ1озно-нравствен- 
ной дЪятельности, что’ такъ необходимо при еовременной 
приходской жизни, приходское собрашеовъ этомь селЪ 
было вызвано и необходимостью общаго’ обеужден1я вонроса 
о благоустройств$ какъ приходекой церкви, такъ и въ 
особенности приписной къ ней церкви Салолейской. 
Прихожанамъ объяснена была задача церковныхь совЪтовъ. 
Задачу эту должны составлять не столько’ хозяйственные 
предметы, сколько интересы вЪЗры, взаимной любви и душев- 
наго спасен1я. Разъясвено было, что кромЪ попечем1я о бла- 
гоустройств$ храма, взрующе и благочестивые члены 
перковнаго совфта должны имЪть вЪ приход наблюдеше 
за цфловтю вЪфры православной и иреданностио ‘всЪхъЪ 
прихожань церкви Христовой. совмЪстно съ священникомъ 
должны отпадающихь отъ вЪ$ры наставлять, колеблющьхся 
и слабЪющихь въ ней поддерживать, — кощунствующихъ 
вразумляте, на порсчныхъ вправственно воздЪйствовать и не 
исполняющихъ христ1анскаго долга располатать и привле- 
кать. Члены церковнаго совфта, подъ руководствомъ при- 
ходскаго пастыря, ‘со вс$ми  прихожанамн должны соста- 
вить одну неразд®льную общину. крфикую единенемъ вЪ- 
ры и правды Христовой и одушевленную стремленемь со- 
ставлен!я „крЪпкаго стада Христова“. ДФятельность цер- 
ковнаго совзта должна быть направлева на искоренен1е 
дурныхъ въ нравственномъ отношен1и обычаевъ, просвзще- 
не неграмотныхъ, призрфне нищихъ, измВнен1е способовъ 
содержан1я причта, уттановлен1е нормальныхь отвошен1й 
его къ прихожанахъ, противодЪйств1е зловреднымь агита- 
торамъ среди простаго народа для возбуждев1я его къ 
разнаго рода неправдамъ и насиламъ и пр. Мо заслуша- 
вши всфхъ руководственныхь указан въ будущей дЪятель- 
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ности церковнаго совЪта, общее  собране  прихожанъ (и 
приступило къ избран1ю членовъ его; которыхъ ‘и было 
избрано ‘единогласно 12 человЪкъ. По обсуждети  приход- 
скимь `собравемъ вопросовъ и недоум$нй, касающихся 
дудущей дФятельности церковнаго совЪта; былъ отслуженъ 
молебенъ и испрошено благословеве Боже на мирное те- 
чее и плодотворное развит1е церковно-приходской жизни 
Лукинскаго прихода. 

Кратв!я св дня о положени и дЪфятельности Брат- 
ства Св. Тихона при Тихоновскомъ ‘духовномъ училищь 
за 1902/65 ‘годъ.-Въ о 190?/5 году Братетво’ Св. “Гихона 
составляли —покровитель его и почетный членъПреосвя- 
щеннЪзйний  епископъ  Пензенскй Тихонъ, 4 почетныхъ 
члена, 6 пожизненныхь членовъ, 101 дЪйствительный членъ 
и до 25) члевовъ-сотрудниковъ. Сравнительно ‘съ преды- 
дущимъ годомъ 19-ю лицами увеличилось число ДЪйстви- 
тельныхь членовъ. ДЪйствительныхъ членовъ, сдфлавшихъ 
въ 190?/в году членсвк не мене 3 руб. взносъ, было 
всего 59. 

На средства Братствавъ отчетномъ году 14 ученикамъ 
были пошиты/’ вещи изъ одежды, бЪлья и обуви, 2-мъ вы- 
дано денежное пособ1е о для уплаты за правообученше въ 
училищ; сверхъ сего. нЪсколькимъ ученикамъ была’ пре- 
доставлена возможность пользоваться въ течен1е года по 
мЪрЪ надобности учебниками и письменными принадлежно- 
стями. Всего на’ помощь педостаточнымь ‘ученикамъ въ 
отчетномъ году израсходовано 128 р. 35 коп. Во \ испол- 
нен!е ’требовав1й своего’ устава СовЪтъ Братства помогалъ 
главнымъ .образомъ тЪмъ ‘ученикамь, которые по той или 
другой причин‘ ве пользовались содержанемъ и пособемъ 
изъ церковно-епарх1альныхъ 'средствъ и которые вслЪдетве 
того нредставлялись ваиболфе нуждающимися въ сторонней 
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помощи. Родители большинства ‘этихь ‘учениковъ ‘столь 
бЪдны, что ‘въ общемъ ‘незначительную помощь}. ‘оказывае- 
мую Братствомь ихъ ‘ дффамъ; ’почитаютъ означительнымъ 
для ‘себя облегчен1емъ въ ‘содержав1и дЪтей;  Юслиби все 
духовенство ‘училищнато округа’ питало ина дЪлЪ проявляло 
къ нуждамъ ‘и задачам! Братства’ столь же ‘дЪятельных) си 
живыя ‘симпал4и, какъ духовенство 1-гооокруга’ Чембар- 
скаго уЪзда, Братство имЪло бы полную возможность Въ 
самомъ ' ближайшемъ времени и ‘весьма; значительно’ расши- 
рить ‘свою дФятельность ‘въ этомь направлеши. На благо- 
украшен!е. училищнаго/ храма въ отчетномь’ году. отчислено. 
изъ ‘средствъ Братства, 50‘ руб. 

За’ ‘отчетный тодъ въ кассу Братства поступило взяо- 
вовъ и пожертвованй отъ. ‘членовъ, ©‘бранныхъь! ‘по ‘опод- 
писнымъ листамъ и °/о на’ Братскйя: суммы всего 555 р. 
92 коп. (Скончавшаяся въ 1904 году вдова’ ‚Шензенскало 
купца А, А.  Оеменова, ‘въ молитвенную память 0’ себЪ и 
покойномъ мужЪ; отказала Братетву по духовному ‘завЪ- 
щаню 200 руб. ТЪмь, что лицо, ве знавшее о существо- 
вавйи и цфляхъ Братства, отказало въ его’ пользу 200 
руб., Братство всецЪло обязано доброму вниманию и сочув- 
ств1ю своего чаена свящ. А. С. Уранова. Наиболве щед- 
рое пожертвоване въ пользу Братства въ отчетномъ  тодху 
сдфлалъ его покровитель, ПреосвященнЪйпий епископъ `Ти- 
хонъ, ‘обнаруживающ!й за время управлен1я. Пензенской 
епархей  истинно-отеческое попечеше объ ученикахъ. Ти- 
ховБовскаго ‘духовнаго училища вообще, и объ  одномъ, 
крайне бЪдномъ, къ ученшю ‘способнемъ и благонравномъ, 
учевикЪ въ особевности. Какъ и въ предшествующие годы, 
болБе другихъ собрано по поднисному ‘листу ` почетнымъ 
членомъ Братства прототереемъ т. Чембара М, Т. Тархо- 
вымъ; попрежнему сбора пожертвован!й на Братство: ‘ере- 
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ди духовенства. 2-го ‘округа’ ‘Керенскаго ‘уззда не’ было. 
Новое трехлВл1е Братство. ‘‘начинаетъ ‘съ капиталом въ 
2037 руб: 46 коп. 

Отпускъ -исраспредБленге суммъ на. содержан!е церков- 
ныхъ школъ въ 1906 —г. На содержане церковныхь школъ 
Пензенской епарх1и въ 1906 г. отпущено всего 123,918 р. 
40 к., въ томъ числ на содержаве уЪ%здныхь  наблюда- 
телей 4.320: р.)на содержаше епархальнаго наблюдателя 
1.940 р., на’ содержане: (13) `второклассныхь  школъ 
38.543 р. 40 к., на содержаве школъ ‘образцовыхъ при 
дух. семинар, епархлальномь женскомъо ‘училищ и при 
второклаесныхь школахъ, а также школь ‘одноклассныхь 
и грамоты, ‘овыфетЪ съ суммою на канцеляреве расходы 
и дфлопроизводство Совфта 79.110 р. Кредиты, имфюще 
опредЗленное' ‘‘назначене (содержан1е инспекции, школъ 
второкласеныхь и образцовыхъ) переведены въ распоряже- 
не’ у$здныхь отдфленй. Суммы же, слБдуемыя на со- 
держан1е ‘школъ ‘однокласеныхъь и грамоты (70. 110 р.), 
распредЗлены слЪфд. образомъ: въ Городищенское отдфлене 
8.358 р., Инсарское 11.470: р., Керенское 5560ф., Красносло- 
бодское 8,100тф., Мокшанское 9.1'07 р., Наровчатское 5.550р..: 
Н, Ломовское: ‘4. 940 р., Пензенское 3.730 р., Саранское 
6,590 ф., и Чембарское 6,710 р. Основавями такого 
распредЪзленя  суммъ служили число школъ въ уфздЪ 
составъ учащихъ, состоящихъ или несостоящихь въ клиръ, 
ихъ образовательный цензъ, продолжительность службы, 
семейное положене, имЪн1е и неим$н!е квартиръ при 
школахь. Кром отпущенныхъь суммъ въ школы будутъ 
высланы учебники и учебныя пособ1я на 4.000 р., а также 
книги для внЪкласснаго чтен!я на 750 р. Независимо отъ 
сего, въ уфздныя. отдЪфлешя  будутъ выславы изъ ° [о съ 
Захарьинскаго капитала. по м5рЪ поступлен1я ихъ; въ 
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Городищенское 625 р. Инсарское ‘645 ф., Керенское 140 
р., Краснослободское 325 р,, Мокшанское 675 р., Наров- 
чатское 480 р., Н.-Ломовское 240 р., особо на, ‘содер- 
жалие Кевдо-Мельситовской и Ново-Толковской  школъ 
имени доктора Захарьина 1.200 р., Пензенское 100 т., 
Саранское 540 р., Чембарское 220 р, и 0с0б0 на содер- 
жан1е Аргамаковской школы 500 р. и Андреевской 360 
р. Основатя распредфлен!я °/о съ Захарьинскаго капита- 
ла былитЪ же, как!я были и при распред$лени казенныхъ 
суммъ. Независимо отъ сего изъ кредита 1906 г. Учил. 
СовЪзтомъ при Св. СинодЪ отпущены, въ дополнене къ 
имфющимся на м$стахъ средствамъ: 400 руб. на постройку 
школьнаго здан!я въ с. ВабьЪ, Краснослободскаго уЪзда, 
500 руб. на постройку школы въ с. МаштЪ, Чембар- 
скаго уЪзда, 1000 руб. на постройку школьнаго зданя въ 
с. Мордовской ПишлЪ, Инсарскаго у$зда ‘и возбуждены 
ходатайства на тотъ же предметъ—600 руб. для с. Во- 
скресенекой Саловки, Инсарскаго уззда, 500 руб. для 
с. Новаго Чада и 600 руб. для с. Курташекъ, Краено- 
слободскаго уЪзда, 800 руб. для с. ЗасЪчной Слободы, 
300 руб. для с. Шиловки, .Наровчатскаго уфзда, 700 р. 
для с. Торопова, того же уфзда, 400 руб. для с. Мокр. 
Мичкаса, Н.-Ломовскаго уЪфзда, 1000 руб. для с. Рузаев- 
ки, Инсарскаго Узда и 300 руб. для деревни Козловки, 
Саранскаго уЪ%зда. 
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Памяти Васила Ильича Соколова. 


10 февраля скопчался отъ болфзни легкихъ, на 45 
году жизни, смотритель Пензенскаго дух. училища В. И. 
Соколовъ. Покойный—сынъ д1акона Тульской епархии. По 
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окончани курса въ училищ и семинарш, онъ. поступилъь 
въ Клевскую академию, изъ которой-и вышель въ 1886 г. 
0 степенью ‘кандидата богословая. Въ 1887 г, онъ быль 
назначенъ учителемъь русскато языка въ Озургетское` 
(Кутаисской губерыш) духовное училище, въ 1889 г. быль 
переведенъ на должность помощника инспектора въ Тифлис- 
скую духовную семинар1ю, въ 1892 г. назначенъ препода- 
вателемь Св. Писавшя иъ параллельныхъ классахъ той же 
семинари.  Вслфдств1е закрыт1я въ 1894 г. параллель- 
ныхъ классовъ Тифлисской дух. семинар1и В. И. оказался 
за штатомъ, но въ томъ же году назначенъ быль  смо- 
трителемъ Пензенскаго дух. училища.— Можно безъ преуве- 
личен1я сказать, что какъ внутреный  такъ и внфшнй 
обликъ училища есть всецфло создане Васимя Ильича. 
--Наблюден1е за нравственвымъ воспитанемъ учениковъ 
покойный считалъ своей первЪйшей и главнЪйшей обязан- 
ностью, Будучи человЪкомъ глубоко взрующимь и твердыхъ 
нравственныхъь убЪжден!, онъ всегда и еловомъ и с0б- 
ственнымъ примфромъ внушальто же самое н своимь юнымъ 
питомцамъ. Ни одинъ поступокъ ученика не оставался 
незам$ ченнымъ имъ. всегда вызывая за собой справедливое 
порицане или одобрене. Взгляды его были до того 
опредвленны и ясны, что сами ученики напередъ знали, 
что дозволено и запрещено съ точки зря Василя 
Ильича. Знали они и то, что въ лиц покойваго —спра- 
ведливый судья ихъ поступковъ; вирочемъ,—судья—болЪе 
снисходительный, чЪмъ карательный, —склонный болЪе 
прощать, нежели наказывать. Въ дВло постройки новаго 
класснаго корпуса онъ вложилъ не только душу, но 
пожертровалъ и здоровьемъ; ежедневно съ утра до вечера 
онъ не отходилъ отъ постройки. Какъ человЪкъ, Васий 
Ильичь быль прекраснзйшей души; брагородство и чест- 
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ность—=отличительныя ‘черты его нраветвенваго ‘облика. 
Релимозность ‘же’его въ налие ‘время, когда общество’ ста 
вить себя выше ‘всякой релими, достойна’ благоговЪйнаго 
удивлен!я, Его глубокой ‘в$ры’‘не поколебало индиффереят- 
ное настроене ‘ общества. ВсЪ треволневя, ‘сомнЪн!я; 
шатавля’ умовъ‘налшего времени’ не нарушали “цВльности 
его’ характера:-—Какъ человЪкъ, стоящий на’ отвфтствен- 
номъ посту,” онъ быль слишкомъ добросов$стенъ. Созна- 
ве’ долга’ службы въ’ немъ граничило еъ о фанатизмомъ, 
Даже ‘посл операщи; осдфланной ‘ему’ 6-го’ дек., онъ 
продолжаль заниматься училищными  д®лами. ‚,МнЪ совЪет 
но. говорилъ онъ, оставаться въ своей квартир, разъ я 
на ногахъ. Кавъ начальникъ-——сослуживець, В; И: можетъ 
быть ‘поставленъ образцомъ.‘ Быть начальникомъ всяк 
можеть, но быть начальникомъ желаннымь не всяк!й мо- 
жетъ. Искусство быть начальникомь въ томъ состоитъ, 
чтобы подчиненные ‘не’ чувствовали надъ собой давленя 
власти, но въ то’ же время незамЪтБо для самого‘ себя 
слЪдовать и дфйствовать по’ ‘указанйо начальства. Только 
въ такомъ случаЪ устанавливаются между тЪфмъ и другими 
отношен!я `взаимнато“ довЪр1я и  дружелюб!я. Только въ 
этомъ случа и общая работа пойдеть не за страхъ, а 
за совфсть. Таковъ именно и былъ Василй Ильичь. Никто 
изъ ‘его’ подчиненныхъ-——сослуживцевъ не испыталъ на ‘себЪ 
калризовъ ‘власти. При немъ жилось легко’ и дышалось 
‘свободно, Чрезвычайно скромный и простой въ жизни, онъ 
остался вЪренъ себЪ и`въ смерти. Никогда ве  любивиий 
дутой оффицтальностн и пышной торжественности, ОНИ 
похоронить себя завзщалъ возможно скромнзе--безъ в$н- 
ковъ, безь рЪ$чей, такъ какъ всякая ’‘оффицлальность со- 
держитъ въ  себЪ мало искренности и много’ лжи, Молча 
проводя ‘его въ м5сто вЪчнаго покоя и тЪфмъ въ точности 
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исполнивъ, егооволю, не можемъ однако. молча предать па-- 
мять 0 немъ ‘потомству. 
—><<— 


Николай Васильевичь Архангельский. (Некрологъ). 


16 февраля, посл$ продолжительной и тяжкой болЪз- 
ни (рака въ. пищевод), на 56 году жизни скончался пре- 
подаватель, греческаго языка въ Пензенской духовной се- 
минар1и Николай Васильевичь ‚Архангельекй. Покойный 
быль сынъ, священника, Пензенской еларх1и, окончилъ курсъ 
семинар1и. въ 1872 г. первымъ студентомъ это былъ тоть 
выдающ!йся. курсъ, когда вс почти воспитанники (за 
исключешемь 6) окончили учене съ званемъ  студентовъ;. 
высшее  образоваше Н. В—чъ получилъ въ Клевской. ду- 
ховной Академш и, по окончани академическаго курса 
въ 1876 г., занялъ должность преподавателя греческаго 
языка въ Пермской семинари, а въ слфдующемь 1877 г. 
перешелъ на тотъ же предметъ въ родную ему Пензенскую 
семинар1ю и оставался на этомъ предмет$ до самой смер- 
ти. Это былъ не, только «великлй знатокъ греческаго языка, 
но и любитель ‘и тлубокоуб$ жденный въ важности и цфн- 
ности этого предмета для формальнаго развит1я учащихся; 
ослабфвающий интересъ къ изучению этого языка произво- 
дилъ. на него тяжелое впечатлЪн!е; онъ чувствовалъ, что 
какь будто. самъ что-то теряетъ, КромЪ преподавав1я 
греческато языка, онь съ самаго открытя семинарскато 
общежит1я въ 1879 г. состоялъь надзирателемъь за воспи- 
танниками семинар, живущими въ общежит!и; при пос- 
тройк настоящаго здан1я общежит1я онъ принималь столь 
живое участе, что епарх1альное духовенство, по предета- 
вленпо. хозяйственно-строительнаго комитета, назначило ему 
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денежное ’ вознаграждене; весьма дЪятельное‘ участ1е ‘онъ. 
принималъ и въ постройкБ здашя  семинар1и, за что, по 
представлен1ю пачальства, пагражденъ былъ орденомъ Ан- 
ны 2 ст. Но особенно привлекательны были его нравствен: 
ныя качества; это былъ человЪкь въ высшей степени доб- 
рый, благодушный, безкорыстныйи честный; всю жизнь онъ 
тери$ль матер!альные недостатки и умеръ, оставивъ семью. 
(жену и 5 дЪтей) безъ всакихъ средствъ. Отиване по- 
чившаго было совершено 19 февраля въ семинарекой 
перкви, а погребев1е ва Митрофаневскомтъ кладбищ; одинъ 
изъ преподавателей и двое изъ учениковъ почтили  покой- 
наго надгробными сочувственными рЪчами; отъ преподава- 
телей и учащихся на гробъ возложены были вЪнки, 
Бывиие ученики Н. В— ча, предстояще теперь алта- 
рю Господню, да помянуть его въ своихь молитвахъ 
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Ариерейсни служения вь январь и Февраль мъсяцахь 1906 г. 


1 января, Его Преосвященство Перосвященн  йпий 
Епископъ Тихонъ совершалъ въ Каоедральномъ собор боже- 
ственную литург!ю и, по окончанти оной. при участ1и градского. 
духовенства, благодарственный Господу Богу молебенъ. въ 
колЪнопреклоненемъ и возглашен!емъ обычнаго многолЪт1я. 
На литурги вмЪсто причастнаго стиха свящ. 0. П. Пуч- 
ковсюмй произнесъ приличное празднику слово. Того-же 
числа, по окончан1и вечерняго богослужения,’ Архинастырь 
совершиль въ  Каеедральномъ соборЪ ‘молебень ‘Господу 
Тисусу Христу: съ прочтенемъ о посяЪ 6-ой пЪфени кавона 
авафиста Шисусу Сладчайшему. По окончави ‹молебнаго 
пЪня протоерей Г. С. Соколовъ произнесъ съ церковной 
каоедры беседу ‚О Преподобномъ Серафим Саровскомъ 
Чудотворц®“ съ надлежащими нравствеными  назидашями. 

5 января, Владыка совершалъ въ `Каоедральномъ со- 
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бор$ чит ургио и, ‘по: оковчан1и слитурии, ‹; великое ‚освяще- 
не воды“: ‘Того жесчисла Его Ореоевященство совершалъ 
ня бдЪн1е ‘съ великимъ ‘повечеремъ въ приходской 
Богоявленекой церкви: г; Ивнзы; 


6 января, Архипастырь совершалъ “въ Каеедральномъ 
соборЪ литурмю ‘из ото: ‘оковчани оной, при участи сград- 
иского духовенства ‘общий крестный ›оходь неъхоругвами, 
залгрестольными ‘крестами’ и только) храмовыми иконами изъ 
всЪхъ церквей г. `Чензы“ на’ Тордавь `` для’ освящен1я воды 
на'рЪзку’`'Пензу. На’ литургм вы сто» ‘причастнаго” стиха 
заковоучитель учительской / семинар?и ‘свящ А. А. Орловсклй 
произнесъ” празднику, приличное слово. 


8 января, Владыка! совершаль литург!ю въ Каоедраль- 
номъ’с0борЪ и, по окончани литури, отпБване началь- 
ника ‘дивиз1и  генералъ-лейтеванта’ В. Я. Лисовскаго;: На 
литурми вм сто ‘причастнатго стиха свящ. Духосошеетвенской 
церкви В. И; Тонитровымъ ‘было’ произнесено съ церковной 
вабедры слово: “Того! же ‘числа, то ‘окончани ' ‘вечерняго 
богослужен!я, Владыка совершалъь въ Каеедральномъ с060рЪ 
молебенъ Божей Матери и посл’ 6-й иЪсни канона читаль 
Акаоисть' Божей Матери. По’окончан!и ‘молебнаго’ ‘ и®йя 
протолерей В. Ручимскй произнесъ’ съ церковной каоедры 
бесзду „;О св: Тоаннз Предтечи КрестителЪ Господа“. 

15 января, Архинастырь совершаль въ Каобдральномъ 
соборЪ литургю и, по окончанши оной, молебенъ Св. Муче- 
ний Татан® съ возтлашенемь  обычнаго многолвтя. На 
литурги вместо причастнако стиха свящ. М.Н. Сатуриовъ 
произнесь съ церковной каведры слово. Того ‘ще числа, 
пб окончания вёчёрняго' богослужен!я, Его Иреосвященство 
совершяль въ Кабедральномъ собор молебенъ’ Тисусу Хри- 
сту 65’ прочтёвемъ! ‘посл ›6:й пЪенй” канона `акйбиста, 
Тисусу Сладчайшему; По окончании" молебнато' ‘пня! ' прот. 
С Г. Архонтовъ пройзнеев 6ъ церновной коеедры, бесЪду 
на‘, Ювангельскоечтен!е“ 

:82` января,“ ирхиинетнрь совершазь ВЪ 'Каеедральномъ 
соборлитургио и, потокончанти онейу молебенъ Преподобной 
Ксени съ возглашенемъ ‘обычнаго ‘многоли1я: Нахлитург!и 
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вм$сто причастваго слиха, свящ, Николаевской церкви при 
ремеслевномъ училищ ©. Е. Шьецора А. Г. Треицвй произ- 
несъ съ церковной каведры слово. Того же числа, по окенча- 
в1и вечерняго бо!ослужен1я, Владыка совершалъ въ Каее- 
дральномъ соборБ молебень Божей Матери съ прочте- 
н1емъ псслЪ 6-й пЪеви кавона акаеиста Божей Матери. 
По окончав1н молебваго пЪфн1я свящ, 9. П. Пучковеюй 
произвесъ съ церковв‹й кавелры Сесфду ва. Евангельское 
чтен1е съ надлежащими нравственвыми ‹ назидав!ями. По 
ококчан1и молебнато пЪвля, Архипастырь съ амвова  рсту- 
пилъ ва солею и сдфлалъ отпустъ, ключарь собора, при- 
нявъ благословен1е отъ Владыки, произнесъ отъ лица со- 
борнаго духовенства и ктитора о. протодлакону Т. А, 
Никольскому привфтстые по случаю  исполвившатгося 25 
лЪтняго протодлаконскаго его сл) женя. Въ этсмъ привЪт- 
стви ключарь очертилъ о. [акова какъ дестейн®йшаго прето- 
д1акона, какъ хорошаго и добраго человЪка и какъ истин- 
наго и пруятнато . сослуживца. При чемъ о. Протод1акону 
поднесена была, какъ священный даръ отъ соборнаго прич- 
та съ ктиторсмъ Казанская Икона Божей Матери, Каеед- 
ральный прото1ерей подалъ св, икону Архипастырю, который 
благословилъ ею протодакона и произнесъ нЪсколько прочув- 
ствованвыхъ словъ. Затфмъ Владыка далъ отъ себя въ 
даръ протодлакову Св. Евангеме съ слЗлующею надписью: 
„Блатовфстителю Св. Евангелля, благовтетвукщеху въ 
Каеедральномъ со(ор$ силою многою, почтенному  прото- 
длаксну Такову Николтскому въ благословевне и въ добрую- 
память отъ Пензевскато Епископа Тихона.“ 

29 января, Его Преосвященстго совершаль въ Каеед- 
ральномъ собор лизург1ю и, по окончав1и оной, — отп вав1е 
бывшаго Пензенскаго Полицейме?стера Д. Д. Кандауров2. На 
литурги, вы$сто причастваго, стиха, свящ. Казанской 
церкви А. П. Алявдинъ произнесъ слово. 

29 января Архипастырь совершалъ ‘въ’ Крестовой 
церкви  всенсщвое ‘бдЁв1е, а 30 января, литургю въ 
Крестовей же церкви. По екончан1и литурги быль отселу- 
женъ молебенъ Св. Тремъ Святителямт. 
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Февраль ммьсяиъ. 


1 февраля, Владыка совершалъ въ Крестовой церкви 
всенощное  бдВне. 

2 февраля, Архипастырь совершалъ въ Каведральномъ 
соборЪ литург1ю. На литурги вмЗсто причастнато стиха 
свящ. Н. 0. Быстровъ произнесь празднику приличное 
слово. 

4 февраля, Его’ Преосвященство’ совершалъ заупо- 
койную литургию ‘въ’ Врестовой церкви‘и, по окончания 
литург!и,—панихиду. 

5 февраля, Владыка совершаль въ Кабедральномъ 
собор$ литургю и, по окончани оной, —молебэнъ Св. 
ФЭеодослю, Углицкому ‘Чудотворцу. “Того же числа, по 
окончан!и вечерняго богослужения, архипастырь совер: 
шалъ въ каеедральномъ соборЪ молебенъ Божей Матери 
еъ прочтенемъ послЪ 6-ой пфени канона акаеиста За- 
ступниц$ рода христанекахго. По окончан!и молебнаго 
п%н!я ключарь собора ироизнесъ съ церковной каоедры 
бесЪду ‚О сырной недЪлЪ’ или’ маслениц““. 

12 февраля, Владыка совершалъ въ домовой Гоанно- 
Богословской церкви при Пензенскомъ духовномъ училищ 
литургю и, по окончан1и оной, —отпифван1!е смотрителя это- 
го училища В. И, Соколова. На отп$ван1и ‘ректоромъ се- 
минар!и. предъ гробомъ почившаго произнесена. была рЪчь. 
Того же числа, Его Преосвященство совершалъ въ Ваеед- 
ральномь собор вечерню. На вечернемъ богослужен!и свящ. 
Духосошественск^й церкви А. А. Архавгельскимъ было 
произнесено съ церковной каеедры слово. Зат$мъ Владыка 
прощался съ духовенствомъ и паствою. 

Первая седьница  Великаго Поста, 13, 14, 15. и 16 
февраля; ‚Его, ‹Иреосвященство на повечер1и читалъ въ 
Крестовой церкви Великй канонъ св. Андрея Ёритскаго 
‚Меоимоны‘. 15 февраля, Владыка совершалъ въ Кресто- 
вой церкви литург!ю. 17 февраля Архипастырь совермалъ 
въ Крестовой церкви литургю, по окончани ‘оной, моле- 
бенъ св, великомученику 9еодору Тирону и благословене 
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„колива“. 18 февраля, Владыка совершаль въ Крестовой 
церкви литургию. 

Т9 февраля, Его Преосвященство совершалъ въ ‘Ва- 
оедральномъ собор литург!ю и, по окончан!и ‘оной, при участ1и 
грахского! духовенства) торжество пфавославля. На’ ли- 
турми вмфсто’ причастнато’ стиха прот.’ В. И. 'Лентовскй 
произнес ‘слово. Того же’ числа, ‘по ‘окончани’' вечерняго 
богослужея!я, Владыка совершалъ въ Каеедральномъ с0б0- 
р» 'молебенъ'' Господу’ Тисусу Христу и посл: 6 й. | пени 
канова читаль акаеистъ, Тисусу ›Сладчайшему. По’: оконча- 
ни молебнаго пзвя прот. С. Г. Архонтовъ ‘произнесъь: бе 
сЪду-— О торжеств Православля“ съ, ‚назидательными- по 
сему предмету. уроками. 

26 февраля, Его Преосвященство совершаль въ Ва- 


ведральномъ. собор; литургаю, 


Прото1ерей Яонстантинь Ручимеки. 
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Извё ета и зама тки, 


‚ Подготовлеще къ церковному собору. — Св. Синодъ 
постановиль вызвать въ. С.-Петербургъ ва.5 марта членовъ 
особаго иприсутствья для ‘разработки и› подготовки. подле- 
жащихь разсмотрВ ню ‘на Всеросойсвомъ церковном‘ со 
борЪ  вопросовъ, ‘поручивьъ ‘при этомь  преосвященнымъ, 
входящимъ въ составъ означеннаго присутств!я, избрать 
длЯ учасяя въ работахъ присутетыя по одному изъ опыт- 
нЪйшихъ 1ереевъ, близко. знакомыхь. съ нуждами церковно- 
приходской жизни, особенно‘въ сельскихъ приходахъ. Печалан1е 
матер1аловъ, представленныхъ епархлальныхи преосвященными, 
закончено. Напечатано около 2000 стр. большого формата. Въ 
настоящее время при синодальныхь `учрежденяхь, для 
облегчен1я трудовъ предсоборной. коммисс1и, идетъь спфшная 
работа по  предварктельной сортировки, сводкЪ всего 
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малер1ала.  Надъ этой: сложной работой. трудятея 16 чело- 
вЪЕЪ. | 6-0} 
Нъ созыву церковнаго. собора. Малерлалы, ‚доставлен-,. 
ные мфетными преосвященвыми даютъ ‘отвфты. на сафду- 
ющае», вопросы, ‹ предложенные Св. Синодомъ: 1). О соста- 
въ пом стнаго: собора, Подавляющее, большинство. иреосвя- 
щенныхь склоняется къ той мысли, о что.; духовенство. и 
мтряне должны быть допущены на. соборъ съправомъсовфщатель- 
наготолоса, правожер$шающатоголоева должно быть предоста- 
влено исключительно епископамъ, 2) Раздлене Росс1и'наокру- 
га подъ управленемъ митрополитовъ.—-Большинство. преосвя- 
щенвыхь настаивають на сеоздани отъ 8 до; 9. митрополичьихь 
округовъ съ ежегодными ‘митрополичьими ‘соборами,, кото- » 
‘рымъ должны быть переданы права по‘избранио.. епископа 
въ округъ.и зазныя дЪла. м5етнаго, церковнаго управленля, 
за- исключенемъ вопросовъ первостепенной важности ЗдЪеь. 
же; обычно. р»шается вопроеъ 0 необходимости, митрополи- 
ту „Царствующаго града“ именоваться  патр!архомъ. 3) 
0Объ епархлальномъ управле ио,Выражается- ‚пожелаве о 
реформировав1и: консистории. въ древне пресвитерсквле совЪ- 
ты съ передачей, дЪ ль второстененной важности благочин- 
нымъ и окружнымъ собранемь духовенства. и. о. лнирокомъ 
проведеши:: представительнаго начала. 4) Объ.  оживлеви 
прихода. Большинство ‹преосвященныхь‘ высказывается, за 
необходимость установлен1я  ‚автономнаго. прихода, Отри- 
цательное ‚! отношене. встр\чаютъ;: право. выбора пастыря’. 
прихода; въ. виду г отеутствля въ, его пред$лахъ . какъ 
компетентных ъ ‚избирателей, такъ и достойныхь кандида- 
товъ, изпроектируемая ‘нЪкоторыми ревнителями, ‘приход- 
ской, жизни полная, передача въ, руки представителей при- |; 
хода завфдываня.  церковнымъ имуществомъ, Опасаются, 
что. недальновидное въ понимани ‹ церковныхь нуждъ кре. 
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стьянство откажеть въ отчислени церковныхь суммъ на 
содержан!е духовно-учебныхь заведев1й. 5) Реформа цер- 
ковнаго суда. Признавая ‘необходимость реформы,” значи- 
тельная часть преосвященных$ не р®шаетея высказаться 
за полное отдфлене ‘суда отъ администраци. 6) Объ уча- 
сти духовенства въ ‘общественных  учрежденляхъ. ^Прео- 
священные 'находятъ, что пастырь ° православной церкви 
долженъ всюду вносить ’духъ христ1анской ‘любви ‘и мира 
и что поэтому участ1е его въ общественыой жизни” необ- 
ходимо. 7) ДЪла вЪры. Подъ этимъ назвамемъ у’ прео- 
<вященныхъ труппируются вопросы, ‘которые ‘не ‘были пред- 
ложены ‘Св. Синодомъ, ‘но возбуждене которыхъ на’ ийо- 
мЪстномъ  с0б0рЪ признается ими желательнымъ. Сюда 
относятся вопросы 0бъ исправлен!и богослужебных’ книгъ, 
© ‘сокращени и измнени богослуженя, 0’ переводв его 
на русск языкъ, ‘о соединени церквей ‘(старо-като- 
лической! и англиканской) ‘и о примирени” со’ старообряд: 
цами, (Рус; Гос.) 
Обновлене приходской °низни.—Оберт-Прокуроръ 
Св. Синода обратился къ начальникамъ губернии‘ еъ прось- 
бой оказать, при посредствв земскихъ  начальниковъ, со- 
дЪИстве приведено въ ’исполнее ‘опредфлентя Св. Сино- 
да отъ 18 ноября 1905 года объ‘ устроения ‘ церковно- 
приходской жизни. Земск1е начальники ‘должны ‘разъяснять 
населен1ю и особенно ‘сельскимъ ‘должностнымь › лицамъ, 
что’ они, какъ дЪти православной ‘церкви, обязаны’ под- 
держивать ‘своихъ приходских  священниковъ въ ‘дни 
обновлен!я приходекой’ жизяи. (Рус: `Гос.). 
Организащя епарх. съфздовъ и пастырскихъ’ собра- 
НМ. Въ 0Орл^” Епарх. В5д. (№ 3) вапечатанъ `‘проектъ 
организаци  епарх!альныхь  съЗздовъ и пастырекихъ” со* 
бранй. По ‘проекту съ$зды и собраня духовенства; долж- 
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ны служить высокому дфлу общаго устроев1я церковной 
жизни и указать пути и средства къ усовершенствован1ю- 
ея. СъФзды ‹ проектируются при неизм$нномъ участи м1- 
рянъ.—Такихъь собрав уже было два въ г. Курск. 
Постановленя съфзда духовенства Уфимской епар- 
хи.— Съ$здъ духовенства Уфимской ‚епархи, при уча- 
сти мгяньъ, съ правомъ совфщательнаго голоса, пришель 
къ слфдующимъ  заключенямъ: 1) Въ непродолжительномъ. 
времени долженъ быть созванъ помфстный (Соборъ, кото- 
рый долженъ состоять изъ епископовъ, при участи бЪла- 
го и черваго ‹ духовенства и м!рянъ. 2) Желательно  раз- 
дЪлев1е Росейской церкви на областныя: автономи—ми- 
тропол!и. 3) Желательна ’ новая оргавизаця прихода на. 
началахъ строгой соборности. Приходу должно быть предо- 
ставлево право: а) завздыван1я  матер1альными нуждами 
церкви и свободваго распоряжев1я, совм$стно съ клиромъ, 
средствами церкви на вужды ея и прихода— проевЪзщен!е 
и благотворен1е; 6б)—полваго самоуправленя и широкой 
внутренней оргавизац?и, религ1озной жизни; в) — юридиче- 
скаго: лица; г)— избрав] я себЪ достейвыхъ пастырей, при 
непремФвномъ участи ‹ духовенства округа, съ сохране- 
в1емъ :а епископомъ права, утгерждать или не утверждать. 
избравныхъ, д)—участ1я представителей отъ прихожанъ, 
совмфстно съ приходскимъ  священвикомъ, въ избран!и 
младшихъ  членовъ клира. 4) Необходимо въ ограждеше 
правъ сващенно-церковво-служителей въ приход  устано- 
вить: а) привципъ, несем няемости членовъ клира. иначе, 
какъ по суду всей епарх1альной церкви, съ правомъ для 
нихъ апелляции; 6) священнику или д1акону;, лишеннымъ. 
прихода по суду за проступки и недостатки пастырскаго, 
& ве  сбщеуголовнаго характера, должно быть предо- 
ставлено праго сложить съ. себя, священный  санъ безъ. 
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лишеня какихъ’бы’ни’“было гражданскихьъ; ‘по’ рожден1ю 
и образованно; ”`правъ” и ‘иреимуществь. т `5) Необходимо 
изиВнитБ с1060бъ’ матертальнаго ‘обезпечен1я ‘духовенства, 
въ ‘смыслЪ` замфны °`доброхотныхъ '” даявЙ ' ‘за требы и 
Чеборов® 'оотредъленнымь? жаловаемъ.” 6) Церковное упра- 
влен!е ‘`` должно’ носить’ характеръ не ‘подавляющей власти 
и'начальствован1я, ‘а паетырства: Въ’ основу ‘церковнаго 
` ‘управлентя‘ должно быть положено начало  строгойсоборности. 
Духовный” судъ ‘‘долженъ ‘быть’ гласнымъ} ‘съ учаетемъ 
сторон, “и правомъ’ ‘апелляции: ‘Въ’ засфдатяхь ‘суда 
желательно '`участле, ‘ев правомъ’‘сов5щательнато” голоса, 
лица ‘^^ ©ъ высшимЪ’ оридическимъ ' образовашемъ, которое 
въдаеть дЪло‘епарх ши ‘въ одругихъ евфтскихь ‘судебныхъ 
учрежден1яхъ, Желательно ‘учреждене ‘среди’ духовенства 
суда чести’ ‘или братскаго: 7) “Существующия о ‘духовно- 
учебныя ›заведеня”” должны ‘быть ‘подвергнуты коренной 
реформЪ. Пятый и' шестой ‘классы ‘оставить и спещально 
ботословскими, ‘куда’ ‘открыть. ‘доступъ’ воспитанвикамъ 
окончившимь ‘‘куреъ во вс$хъ среднихъ ‘учебных в › заведе- 
н1яхъ. Желательно Факже, чтобы семинар1ямъ ‘было ‘даро- 
ванб '’ право” избрая корпорацлей учащихъ’ ректора’ изъ 
линз ’бЪлато’ ‘духовенства; а ‘ивспектора; > кромз того; и 
изъ о свфтекихъ › лицъ; а учебной’ корпорация” ‘духовныхъь 
пучилищь-— право ‘избранйя “смотрителя училища’ ‘иоего 
'помощника.” 8)" Желательно учаел1е духовенства” съ ‘пра- 
вомъ рЪшающаго ‘голоса ‘въ’ ‘общественных! учрежденяхъ, 
чтобы ‘руёской” правоелавной ‘церкви была дарована ‘свобо- 
да  самоуправленя, соглаено’‘съ ‘церковными’ канонами! и 
учентемъ: 10) Желательно; ‘чтобы при новых изданяхъ 'бого- 
‘служебныхь книгЪ’ н5которыянепонятныя,архайчесвя“выра- 
‘жентя были замВняёмы. ‘бол®е ‘благозвучными ‘и ‘понятными. 
`11) Желательно; чтобы пенели' священно-церковно*служи- 


телямъ назначались независимо отъ, того, состояли-ли они 
на, штатныхь, или сверхъ— штатвыхь мЪетахь; срокъ же 
выслуги, на, пенспо сократить до 30-ти лЪтъ. 12) Осво- 
бодить духовенство оть. канцелярскаго труда и массы 
бумажнаго производства, для чего веденме всЪфхъ церков- 
ныхь  дДокументовь и отчетовь передать вь вЪдЪне 
общественныхь учрежденй. 13) По примфру древней 
церкви  надлежить выбирать епископа пожизненно  духо- 
венствомъ и мранами, при томъ не изъ однихъ мона- 
шествующихъ. но и `иЗЪ другихьъ духовныхъь лицъ, а 
также изъ  мранъ. Всф  должноствыя лица духовнаго 
управлен1я— члены Совфта  пресвитеровь при епископ», 
благочинные и члены благочинническихь Сов товъ должны 
быть избираемы на `опредфленный срокъ, а также и 
предс$датели СовЪта ‚ Енарх!альнато женскаго училища, 
14) Компетенця епарх1альныхъ еъЪздовъ должна быть 
раеширена. Изъ нихъ, долженъ быть созланъ дЪъйствитель- 
ный вспомогательный органъ епископской власти. Съфздамъ 
должно быть. предоставлено право входить во всЪ подроб- 
ности, жизни духовно-учебвыхь заведенй, содержимыхъ на 
средства духовенства и подавать свой голосъ къ наилуч- 
шей поставовкЪ учебно-воспитателънаго дЪла въ сихь за- 
веденшяхъ. Программа епарх1альныхъ женскихъ училищь 
должна быть приравнена къ программамъ женскихъ  гим- 
наз, для чего долженъ быть открыть 7-й классъ и даро- 
вано право воспитанницамъ поступлен!я вЪ высиИя учеб- 
ныя  заведен1я. 15) Надлежить, крайняя. нужда въ томъ, 
чтобы были отм$нены ограничен1я правъ по пр!обрвтеню 
церквами и причтами недвижимой собственности и призна- 
но за ними право юридическаго лица, 16) Желательно 
сохранение типа  церковво-приходской школы, которая 
сближаеть народъ СЪ, церковйо, и служить надежнымь про- 
водникомъ религозно-нравственныхь началъ въ приход®.. 
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Панихида по павшимъ борцамъ за свободу. - Собра- 
н1е духовенства г. Бладим!ра обсуждало вопросъ о томъ, 
какъ поступить священнику въ ТЪхъ случаяхъ, когда къ 
нему обращаются съ просьбой отелужить панихиду ‚По 
павшимъ борцамъ за свободу“. Собрав!е признало жела- 
тельнымъ, чтобы свящевникъ вь такихъ случахъ выяснялъ 
всЪмъ, которые просятъ о поминовен!и, непр1емлемость въ ка- 
чествЪ поминальной формулы словъ „павиие борцы за сво- 
боду`, такъ какъ свобода понимается разными людьми 
различно и часто въ смысл, не им$ющемъ ничего общаго 
съ той свобедой, о которой говорить христ1анство; при 
томъ же въ числЪ такихъ павшихъ могли быть лица не 
христ1анскаго исповЪфдан1я, для которыхъ молитвы церкви 
и не спасительны. Боле подходящей формулой для такого 
рода собраше признало слова: ,.0 упокоени православныхь 
христ1анъ, зд поминаемыхъ, въ нестроени убенныхъ“. 

Избирательныя вЪ Думу права духовенства. — Воз- 
никъ вопросъ 0бъ избирательныхь правахъ священно- 
церковно-служителей, получающихъь содержане отъ прихо- 
да. Сенатъ разъясяилъ, что они не лишаются избиратель- 
ныхъ правь и въ томъ случаЪ, когда получаютъ содержа- 
не не отъ казны, или отъ общественныхь. сословных и 
желЪ$знодорожныхъ учрежденй, но и изъ другихъ источни- 
ковъ, и въ томъ числ и отъ прихода. 

_  Митрофорные прото!ерей. По газетнымь сообщен ям, 
въ центральномъ управлен!и духовнаго вЪдомства возникъ 
вопросъ о награждени митрою священнослужителей, 
<остоящихь на службЪ не только при столичныхъ хра- 
махъ, но и при домовыхъ и приходскихъ церквахъ. Это 
является нововведешемь въ области духовныхь наградъ. 
До сихъ поръ удостоивались нагрАжден!я митрою. Только. 
настоятели соборовь епарх1альнаго вЪдомства и Самые 


выдаюницеся священнослужители, состозшае въ вЪдфнш 
протопресвитера военнаго и моретого вЪдометвъ. 

0 церковно-приходскихъ  школахъ.—Вь печати за 
послЪднее время появились слухи о переход церковно- 
приходскихъ школъ въ вЗдометво министерства пародваго 
просвфщеня. Сообщалось даже‘ о востоявшемея ‘будто-бы 
постановлении ‘Синода въ смысл добровольваго отказа 
оть ‘перковно-приходскихь школъ. ЛЪйствительное. а не 
‘мнимое распоряжене Синода отъ 6-го февраля должно 
положить ковецъ этимъ слухамъ. Оказывается, Синодъ не 
только не отказывается отъ этихъ школь, во наоборотъ, въ 
послзднемь фаспоряжени считАетъ ихъ нёобходимиии, 
какъ важный элементь въ жизни каждаго прихода. Въ 
духВ новыхъ взянй разр шастся передавать полное мопе- 
чен1е о церковно-приходскихь школахъ церковно-приход- 
скимъ совфтамъ, попечительствамъ, братствамъ ‘и другимъ 
приходскимъ учрежден!ямь, причемь послфднимъ’ прёдо- 
ставляется право избирать изъ числа свойхъ членовь или 
вообще изъ прихожанъ особаго блюстителя или НЪеколь- 
кихъ, которые посфщали-бы школу, вникали вь ея нужды 
и доводили 0 нихь до свЪдфыя уполномочившихъ ихъ 
учрежлевй. На засБданяхъ этихъ учрежден по дЪламъ 
школы приесутствуютъ и учание въ ней съ правомъ  голо- 
са. При принят указанными учрежденями на свое попе- 
чене существующей въ приход школы, ‘они получають 
въ свое распоряжене и школьныя средства, съ обязатель- 
ствомъ ’ хранить ихъ ‘въ ближайшей сберегательной` касс% 
или въ ‘узздвомъ казначействЬ и представлять отчетность 
въ ' епарх!альный оучилищный ‘ совзтъ. Въ ‘дальнЪйшемъь 
устроен!е'’‘церковно-приходекихъь ‘ликолъ’ ‘предоставляется 
почину указанныхь учрежден! опри содЪйстви ^мЪствато 
епархлальнаго ‘узилищвато совЪта. Этимь синодальнымъ 


распоряжен1емъ ‚ церковная, школа какъ:бы ‚передается. въ 
вфдфюе всей` церковной. общины. ИЗ 

Пенс!и ‘для. учащихъ, въ, церк, школахъ,—Въ Учи- 
лищиомь, СовЪтЪ. при. Св. Синод$ ВЪ настоящее время 
выработывается. . общий. ‚проекть дла обезпеченя учащихь 
въ церковныхъ, школахъ, пенсей, 

0 приняти ‹семинаристовъ въ Университетъ.—СовЪть 
профессоровъ,.. Петербургекаго _ Университета по .вопроеу 
о принятаи въ..Университетъ, воспитанвиковъ, дух. семина- 
рай. со. свидЪтельствомъ, 4-хъ классовъ ‘высказался утверди- 
тельно, ›’Возбужденное. же осенью 1905. года, ходатайство: 
предъ.. профессорской.. коллегей о. принат1и и, зачислени 
въ число дЪйствительныхь студентовь, Цетербургскаго 
Университета семинаристовъ ‚удовлетворено; вс воспитан- 
ники. духовной семинарш, которые уже раньше ‚были 
‘зачислены ‚въ. чиелол вольныхь слушателей при. Универси- 
тетЪ, будуть зачислены. кажъ дЪйствительные студенты съ 
момента. открыт!я ‚ Цетербургекаго. Университета, осенью 
190.6 года. | 


+ бБЪЯВ ЛЕН Я. 





Отъ бовфта Пензенскато „Епаржальнаго женскаго 
училища. 


я Въ ‘виду зам чаемаго ‚въ настоящемъ . учебномъ,, году 
очень ›слабаго.: поступлен1я взносовъ: 1.0. стороны ‚воспитан- 
ниць за/‘свое ‘еодержане»› н правоучене въ.училищь. и въ 
виду: предупрежденя недоимокъу Совфтъ. училища, ‚ соглас- 
но: своему ‘журвальному опредвленю, отъ..18—19 Февраля 
сего’ тода’‘за №153, Его Преосваященствомъ утвержденному, 
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симь объявляетъь къ’ свЪдЪфнтю родителей. дочери коихъ обу- 
чаются въ училищ, что тъЪ изъ нихъ, которые не`внесутъ 
полной платы за содержан1е и правоучене своихъ’ дочерей 
къ 15-му Апр$ля сего’ года, не должны представлять ихъ 
въ учлище‘и онЪ ‘будуть считаться ‘уволенными ‘за’ не- 
взносъ платы. На будущее время Совфтъ училища проситъ 
родителей строго и точно держаться сроковъ взноса платы 
за содержане и правоучевне въ училищЪ. Такими сроками 
для перваго полугодля (отъ юля до Декабря включительно) 
назначены мЪфсяцы: Августь и Сентябрь, а во второе полу- 
годе (оть Января до Поля включительно) мфеяцъь Январь 
(Пензенск1я Епарх!альныя Вфдомости 1879 года № 11). 
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Оть - Контора главнаго склада  церновныхь винъ” изъ Крыменаго, 
НИНА „Архадерессе“ свътл, кн. К. А. Горчакова, въ Одессь. 


Рекомевдуются причтамъ и церк. старостамъ извЪст- 
нБйпия въ Росси  натуральныя церковныя вина изъ 
собственнаго, величайшаго въ Росси, виноградника’ по 
производству церковныхь винъ. 

ЦЪны и услов!я  извфетны изъ Церк. ВЪдомостей и 
прейсъ-курантовъ, разсылаемыхъ всзмь причтамь Росси. 
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ВЫШЕЛЪ НОВЫЙ ВЫПУСКЪ 


 ТРОИЦКИХЪ -ЛИСТКОВЪ“. 


Дополнительнато счета шестой (№№ 210—240). Съ 
6 рисунками въ текстЪ. Цна 40 к., съ пересылкой 50 к. 

Адресъ редакция: Сергевъ ‘посадъ, 'Московской-суб., 
въ Редакщю ТРОИЦКИХЪ ЛИСТКОВЪ. 
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Тамъ же можно ‘получать: полный подборъ ,Гроицкиль 
Цвътковь“, всего 47 №№, съ пересылкой ‘за 4 р. 5 ки 
вс книжки ‚Гроицной Народной Бесльды*, всего. 28 
книжекъ, за 4 р. 90: к, съ пересылкой. ‘Кром. того 
имБются въ продажЪ. образки ‹оть 2 до 10 вершковъ 
разныхъ цЪнъ. } 
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Опечатка. Въ №5 Ц. Е. В. на стр. 208 стр. 16 
‚ свер. напечатано—1+4 настоятеля, слБд. читать—74  на- 
стоятеля: напечатано: избираютъ 17, слЪд. читать: изби- 
раютъ 10. 
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